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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 21 grudnia 2021 r., sygn. akt | ACa 850/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz A. S. kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 grudnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku w sprawie | ACa
850/21 z powddztwa A. S. przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W. o zaptate i
ustalenie: (pkt 1) oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Gdansku z 21 maja 2021 r. ustalajgcego niewazno$¢ umowy o kredyt

mieszkaniowy, zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powddki kwote 25 752,90
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CHF wraz z odsetkami, oddalajgcego powoddztwo w pozostatym zakresie i
orzekajgcego o kosztach za | instancje; oraz (pkt Il) obcigzyt pozwanego kosztami

postepowania apelacyjnego.

Pozwany skargg kasacyjng z 14 marca 2022 r. zaskarzyt powyzszy wyrok
w catosci, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, jak réwniez
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku, oddalenie powddztwa
i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu za postepowanie
przed Sadem Okregowym, Sgdem Apelacyjnym i Sgadem Najwyzszym wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spetnieniu sSwiadczenia pienieznego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego
rozpoznania, z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach procesu,

w tym kosztach postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego

oraz potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng z 7 kwietnia 2022 r. wniosta
0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie,
aw kazdym przypadku o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opOznienie od dnia

uprawomocnienia sie orzeczenia kohczgcego postepowanie do dnia zapfaty.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetniala ustawowych przestanek koniecznych

dla przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli (1)w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznos¢

postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart

na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Jak trafnie wskazuje Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 27 pazdziernika
2017 r., | CSK 321/17, dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i
procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym
Srodkiem zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie
do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze
w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani z wigzgcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001, Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci, ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa. Wspomniane watpliwosci muszg znajdowaC sie w zwigzku
przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy, ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego

z 9 sierpnia 2022 r., | CSK 2371/22 i powotane tam orzecznictwo).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim,
by¢ sformutowane w oparciu na okoliczno$ciach mieszczacych sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen, a jednoczes$nie

by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi
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Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02).

Zdaniem Sadu Najwyzszego skarzgcy cho¢ zdotat sfomutowaé pytania
prawne, tak lakoniczne uzasadnienie zagadnieh prawnych przytoczone przez
skarzgcego nie odpowiada powyzszym wymaganiom. Przedstawienie okolicznosci,
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega nie tylko na sformutowaniu samego
zagadnienia, ale takze na wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu wtasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
sygn. akt V CSK 75/06). W przedmiotowej sprawie skarzgcy ograniczyt sie
do wskazania, ze podobne do sformutowanych przez niego zagadnien prawnych sg
przedmiotem rozstrzygania przez Sad Najwyzszy, wyrazit wkasny poglad i wymienit
orzeczenia sgdéw na jego poparcie. W uzasadnieniu zabrakto natomiast wykazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w formie
charakterystycznej dla zagadnienia prawnego przedstawianego przez sad

odwotawczy.

Odnoszgc sie zas do przestanki potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci, skarga kasacyjna w ogolne nie zawiera w tym
przedmiocie uzasadnienia, jak réwniez wskazania przepisu prawa, na tle ktérego
dochodzi¢ ma do rozbieznosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie
przy tym, Zze powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie

rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
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zroznej wyktadni przepisu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 listopada
2022 r., | CSK 3839/22). Tego wszystkiego w skardze kasacyjnej skarzgcego
zabrakto.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (pkt 1 postanowienia),
nie znajdujgc okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia) orzeczono
napodstawie art. 98 i 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
zuwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800, ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.



