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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku Komendanta Powiatowego Policji w O.

przy uczestnictwie R.K.

przy udziale Prokuratora Regionalnego w R. i Dyrektora Zaktadu Karnego

w R.

o umieszczenie w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika R.K.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 17 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa [...}J/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi T.L,,
prowadzacemu Kancelarie Adwokacka w R,
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w R.
kwote 120,- (stodwadziescia) zt, powiekszong o naleznag
stawke podatku od towaréw i ustug tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
uczestnikowi R. K. w postepowaniu

apelacyjnym.



UZASADNIENIE

Uczestnik R.K. zlozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Apelacyjnego w R. z dnia 17 stycznia 2018 r., oddalajgcego apelacje
od postanowienia Sgdu Okregowego w R. z dnia 28 wrze$nia 2017 r., ktérym
orzeczono o0 umieszczeniu go w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom
Dyssocjalnym w G. na podstawie art. 21 ust. 2 w zw. z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia
22 listopada 2013 r. o postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi
stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob
(Dz.U. 2014, poz. 24 ze zm.). Orzeczenie powyzsze zmieniato postanowienie Sgdu
Okregowego w R. z dnia 7 grudnia 2015 r. (sygn. akt | Ns[...]/15), ktérym uznano
uczestnika za osobe stwarzajgcg zagrozenie w rozumieniu cyt. ustawy,
zastosowano nadzor prewencyjny i orzeczono obowigzek poddania sie w
warunkach ambulatoryjnych systematycznej terapii dla sprawcow przestepstw
seksualnych w Poradni Psychiatrycznej Samodzielnego Publicznego Szpitala
Klinicznego nr [...] w L. oraz terapii odwykowej przeciwalkoholowej w

Wojewddzkim Osrodku Terapii Uzaleznienia od Alkoholu i Wspotuzaleznienia w L.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania z uzasadnieniem jest oddzielng
jednostka redakcyjng skargi kasacyjnej (art. 398*§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Skarzgcy obowigzany jest powota¢ i wykazac istnienie przyczyn kasacyjnych

wskazanych art. 398°§ 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Skarga uczestnika oparta jest na przyczynie wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., tj. oczywistej zasadnosci skargi. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, dla skutecznego powotania powyzszej
przyczyny, konieczne jest wykazanie w skardze kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisbw prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty,
widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r., IV CSK 729/14
oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15 — nie publ.). Skarzgcy powinien nie tylko

przywotac konkretne przepisy prawa, ktorym — jego zdaniem — Sad drugiej instancji



uchybit, ale takze przytoczy¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje odnoszgcy sie

do oczywistosci ich naruszenia.

Skarga, w czesci odnoszaca sie do przyczyny kasacyjnej i jej motywacja,
zostata sformutowana nastepujgco: ,Na podstawie art. 398* § 2 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. wnosze o przyjecie skargi do rozpoznania albowiem w niniejszej sprawie
doszto do razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego, a to art. 21 ust. 2
w zw. z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, a w konsekwencji uczestnik R.K. zostat bezterminowo izolowany w
KOzZzZD w G. pomimo, iz w odniesieniu do jego osoby nie zostaty spetnione
przestanki, o ktérych mowa w tresci ww przepiséw. Te okolicznosci powodujg, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”. W oczywisty sposob taki sposob
przytoczenia i umotywowania twierdzenia o jej oczywistej zasadnosci jest
niewystarczajgcy, gdyz nie tylko nie wykazuje na czym ma polegaC razgce
naruszenie wskazanych przepisow, ale nawet nie oznacza ktére z przestanek
umieszczenia w Osrodku nie zachodzg w ogdle, bgdz w stopniu wystarczajgcym
dla zmiany wczesniej orzeczonych $rodkéw. Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony do
zastepowania strony w zakresie cigzgcych na niej wymagan procesowych ani do
samodzielnego poszukiwania potencjalnych uchybieh orzeczenia apelacyjnego,
gdyz godzitoby to w jego ustawowg funkcje bezstronnego arbitra. Jedynym
wyjatkiem, dopuszczonym ustawg, jest uwzglednianie z urzedu kwalifikowanych
uchybien procesowych, skutkujgcych niewaznoscig postepowania przed sgdem
drugiej instancji. Podkresli¢ ponadto nalezy, ze odwotanie sie do uzasadnienia
podstaw skargi kasacyjnej nie jest wystarczajgce, nawet gdyby byly oparte na
tozsamych argumentach, bowiem postanowienie w przedmiocie przyjecia skargi
zapada podczas innego posiedzenia i w innym skfadzie niz rozpoznanie skargi
kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ
18/08, z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16 — nie publ.). Dokonanie oceny skargi
w tej czesci stanowitoby zatem niedopuszczalne wyjscie poza zakres ustawowe;j
kognicji Sadu Najwyzszego na etapie samodzielnego postepowania

przedsgdowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 w zw.

zart. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach pomocy



prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu rozstrzygajgc na podstawie § 16
pkt 2 w zw. z § 14 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016,

poz. 1715 ze zm.).
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