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POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku B. W.

z udziatem K. W.,, M. W., W. G.i Z. W.

0 podziat majgtku wspdlnego J. W. i K. W.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt Il Ca 596/19,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek uczestnikow postepowania o zasadzenie
na ich rzecz od wnioskodawcy kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 marca 2021 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy, po
rozpoznaniu apelacji uczestniczki K. W., zmienit postanowienie Sadu pierwsze;j
instancji z 1 kwietnia 2015 r. w przedmiocie podziatu majgtku wspdlnego bytych
matzonkéw J. W. i K. W. potgczonego z dziatem spadku po zmartym w toku
postepowania J. W. oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci. Wnioskodawca B.W.,
bedgcy spadkobiercg J. W., wniost skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej

przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Przytoczone we wniosku o przyjecie skargi zagadnienie prawne dotyczy
tego, czy roszczenie z tytutu zwrotu pobranych i nierozliczonych pozytkéw z
nieruchomosci musi by¢é okres$lone kwotowo, aby doszto do jego skutecznego
zgtoszenia, czy tez wystarczy wskazanie podstawy faktycznej i prawnej zadania;
dotyczy takze kwestii, czy sgd moze oddali¢ roszczenie o zwrot pozytkdw bez

uprzedniego wezwania do uzupetnienia zgdania tudziez jego zwrotu.

W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy
przypomnie¢, ze zgodnie z aprobowanym w orzecznictwie i piSmiennictwie
pogladem, istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa i orzecznictwa
oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej sprawy, ale
takze dla innych podobnych spraw. Wypetnienie przez skarzgcego obowigzku
wskazania okolicznoéci uzasadniajgcej wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga pewnego wysitku

intelektualnego, albowiem polega na sformutowaniu problemu prawnego w sposob



przyjety przy przedstawianiu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez
sad powszechny na podstawie art.390 § 1 k.p.c., uzasadnionego stosownym
wywodem  jurydycznym, wskazujgcym na  wystgpienie  powaznych i
umotywowanych watpliwosci prawnych. Skarzgcy powinien przy tym wykazac
wadliwos¢ rozstrzygniecia przez Sad drugiej instancji przedstawionego problemu
prawnego w zaskarzonym orzeczeniu oraz zaprezentowac wiasne stanowisko z
powotaniem sie na orzecznictwo i piSmiennictwo, zwtaszcza, gdy jak w tej sprawie,
orzekat juz wczesniej kasatoryjnie Sgd Najwyzszy. Wniosek skarzgcego nie spetnia
tych powszechnie aprobowanych wymagan, albowiem trudno znalezé w nim
pogtebione uzasadnienie ewentualnych watpliwosci prawnych skarzgcego, ktorych

Sad Najwyzszy nie moze sie domysla¢ w ramach ,przedsgdu”.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Sgd Najwyzszy oddalit
wniosek uczestnikbw postepowania zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng o
przyznanie od wnioskodawcy kosztéw postepowania kasacyjnego uznajgc, ze nie
zachodzg podstawy do odejscia od reguty wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorg kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 grudnia 1999 r., lll CKN 497/98, OSNC 2000, nr 6, poz. 116).

W sprawach o podziat wspdlnej masy majgtkowej nie zachodzi sprzecznosc¢
interesdw uczestnikbw domagajgcych sie podziatu, niezaleznie od postulowanego
przez nich sposobu wyjscia ze wspodlnosci i rozdysponowania sktadnikow majatku
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2011 r., Il CZ 120/11, IC
2012, nr 11, s. 43, z 3 lutego 2012 r., | CZ 133/1, IC 2013, nr 3, s.5 oraz z 6
czerwca 2012, IV CZ 13/12).
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