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POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku A. P.

przy uczestnictwie K. P., X. P, L. P, R.P.iY. P.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 listopada 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
apelacje wnioskodawcy — A. P. od postanowienia z dnia 25 stycznia 2016 r.,
w ktéorym Sad Rejonowy w L. stwierdzit, ze spadek po Z. P., zmartej w dniu
21 listopada 2001 r., na podstawie testamentu witasnorecznego nabyli
z dobrodziejstwem inwentarza R. P., Y. P., . P. i X. P., kazdy po 4 czesci spadku.

W skardze Kkasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku 0 jej przyjecie
do rozpoznania, wnioskodawca wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
wyrazajgce sie w pytaniu, czy uznanie testamentu wlasnorecznego pozbawionego
daty za wazny na podstawie art. 949 § 2 k.c. wymaga jednoznacznego ustalenia
wramach stanu faktycznego, ze zdolno$¢ spadkodawcy do sporzadzenia
testamentu nie budzi watpliwosci i wykluczone sg inne wersje zdarzen, czy tez
za wystarczajgce uzna¢ nalezy, ze ustalenie, iz spadkodawca byt zdolny
do sporzadzenia testamentu, jest jedng z mozliwych i najbardziej prawdopodobng
wersjg stanu faktycznego, bez jednoczesnego kategorycznego wykluczenia innych
wersji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamys$le ustawodawcy
skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdlne;j

doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi



swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej
wyktadni istosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne
wraz z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
niepubl; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ).
Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie
powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
I CSK 180/12, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete
w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016r., Il CSK 94/16,
nie publ.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie czyni zadosc
wskazanym wymaganiom, oparte jest bowiem na zatozeniu, ze Sad drugiej instanc;ji
nie ustalit jednoznacznie, iz zdolno$¢ spadkodawczyni do sporzgdzenia testamentu
nie budzi watpliwosci (jej brak jest wykluczony), a jedynie uznat, ze jest
jednga z mozliwych, najbardziej prawdopodobng wersjg stanu faktycznego,
nie wykluczajgc kategorycznie innych wersji. Zatozenie to jest w istocie
rownoznaczne z niedopuszczalng w skardze kasacyjnej (por. art. 398% § 3
i art. 39813 § 2 k.p.c.) polemikg z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi.
Z dokonanych bowiem przez Sad Rejonowy ustalen, opartych przede wszystkim
na opiniach psychiatryczno-psychologicznej [ zaaprobowanych przez

Sad odwotawczy wynika jednoznacznie, ze w chwili sporzgdzenia testamentu Z. P.



byta zdrowa umystowo, nie cierpiata na Zzadne schorzenia psychiczne i byfa
w stanie swobodnie i swiadomie podejmowacC decyzje. W slad za zarzutami
apelacyjnymi Sgd Okregowy dostrzegt wprawdzie, ze w opinii stwierdzono, iz
w pewnym okresie czasu, bezposrednio po udarze, spadkodawczyni miata
zniesiong zdolno$¢ swiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania
woli, jednakze zauwazyt tez, ze opinia ta wskazuje jednoznacznie, iz w tym okresie
nie miata ona tez fizycznej mozliwosci sporzgdzenia zadnego dokumentu.
Spostrzezenie Sadu co do tej kwestii ma charakter stanowczy i kategoryczny,
a nie — jak sugeruje wnioskodawca - jedynie potencjalny (ze spadkodawczyni
.,mogfa by¢” pozbawiona mozliwosci sporzgdzenia testamentu). Sad Okregowy
odwotat sie tez do twierdzen samego wnioskodawcy A. P., ktory twierdzit, ze
testament zostat sporzgdzony przez jego zone na dzien przed Smiercig, czyli
na dtugi czas po tym, gdy Z. P. nie byta zdolna do testowania (udar przeszta
dwa lata przed Smiercig). Wskazat ponadto — co samo przez sie nie byto oczywiscie
przesgdzajgce - ze przed swojg smiercig spadkodawczyni wskazywata osobom
spoza kregu swojej najblizszej rodziny na koniecznos¢ uregulowania swoich spraw
majgtkowych i zapewnienia opieki niepetnosprawnemu synowi. W rezultacie
Sad drugiej instancji stwierdzit, ze ,nie ma watpliwosci co do tego, ze testament
zostat sporzgdzony przez Z. P. wilasnorecznie, a takze to, ze byta ona zdolna
do testowania w chwili jego sporzadzenia”. W tej sytuacji, eksponowang przez
skarzgcego wzmianke Sadu, dotyczgcag ,hipotetycznej mozliwosci” sporzgdzenia
testamentu w okresie zniesionej poczytalno$ci, nalezy rozumie¢ jako wskazanie
na mozliwos¢ czysto teoretyczng, ktéra nie podwaza praktycznej pewnosci
(braku watpliwosci) powzietej przez Sad na podstawie wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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