Sygn. akt | CSK 292/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku H. A.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt V Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1800 zt (jeden
tysigc osiemset) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 6 sierpnia
2012 r., ktérym oddalony zostat jej wniosek o stwierdzenie nabycia wtasnosci
opisanej nieruchomosci przez zasiedzenie.

Whnioskodawczyni oparta skarge kasacyjng na podstawie naruszenia prawa
materialnego (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.) przez btedng wykfadnie art. 175 w zwigzku
z art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata
przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego potgczyta z koniecznoscig wyjasnienia zasad stosowania
przepisdw o przerwaniu biegu zasiedzenia i odpowiedniego stosowania przepisow
0 przerwaniu biegu przedawnienia roszczeh, a w ramach tego, ktéra z tych
instytucji ma pierwszenstwo, z uwagi na cel, ktéremu stuza.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako nadzwyczajny S$rodek prawny
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktérego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajacego na ujednoliceniu orzecznictwa saddéw i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze by¢ zrealizowane jedynie poprzez powofanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Powotanie podstawy objetej art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. wymaga przedstawienia
zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepisow prawa, wykazania,
ze jest istotne i nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy skarzgcego,
ale takze innych podobnych spraw. Przyjmowane jest jednolicie w orzecznictwie,
ze w odrebnym od uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej uzasadnieniu wniosku
skarzgcy powinien przedstawi¢ argumenty, ktére prowadzg do rozbieznych ocen,
wyjasni¢ dlaczego zagadnienie jest istotne albo okresli¢ przepisy, ktére wymagaja

wyktadni Sgdu Najwyzszego z przedstawieniem rozbieznosci wystepujgcych



w orzecznictwie sgdow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK
98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia
26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK
325/11, niepubl.). Zagadnienie wskazane przez wnioskodawczynie nie spetnia
wymagan przewidzianych dla tej przestanki, brak w nim zaréwno cech istotnosci,
jak i nowosci, a ponadto zmierza do uzyskania odpowiedzi w okolicznosciach tej
sprawy. Problematyka odpowiedniego stosowania art. 123 § 1 pkt 1 k.c. do biegu
zasiedzenia byta przedmiotem licznych wypowiedzi doktryny i orzecznictwa
sgdowego. Przedstawione w uzasadnieniu wniosku, potgczonym z uzasadnieniem
podstawy skargi kasacyjnej, wywody nie zawierajg argumentéw przemawiajgcych
za potrzebg zmiany dotychczasowych zapatrywan, artykutujg w istocie jedynie
wzgledy stusznosciowe.

Nie doszto rowniez do niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej
instancji, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, w granicach
zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do przyjecia na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego oparte zostato na zasadzie art. 520 § 1 w zwigzku z art.
13 § 2, art. 391 § 1 art. 3982 k.p.c.
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