Sygn. akt | CSK 2885/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powodztwa K. B. i K. B.1

przeciwko Bank z W. (Austria)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 26 listopada 2021 r., sygn. akt V ACa 650/21

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2, zasadza od Bank w W.
na rzecz K. B. i K. B.1 kwote 5 400 zt (pie¢ tysiecy czterysta

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 listopada 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie w sprawie
V ACa 650/21 z powddztwa K. B. i K. B.1 przeciwko Bank z siedzibg w W. (Austria)
o zaptate, na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z 16 kwietnia 2021 r. sygn. akt IV C 2302/20 (pkt 1) oddalit apelacje

oraz (pkt 2) orzekt o kosztach procesu.

Pozwany skargg kasacyjng z 28 lutego 2022 r. zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 26 listopada 2021 r. w catosci wnoszgc o jego
uchylenie, jak réwniez uchylenie w czesci wyroku Sagdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 kwietnia 2021 r. w zakresie pkt 1 oraz 2 i orzeczenie co do istoty sprawy



poprzez oddalenie powddztwa w catosci oraz o zasgdzenie od powoddw na rzecz
pozwanego kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych; ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci, jak rowniez uchylenie w czesci wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2021 r. w zakresie pkt 1 oraz 2 oraz o przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
w zaskarzonym zakresie; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania w catosci; a takze o zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy opart na wystepujgcych w sprawie istotnych zagadnieniach prawnych oraz
potrzebie wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow.

Powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng z 30 marca 2022 r. wniesli
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie
od pozwanego na rzecz strony powodowej ftgcznie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu ze skargi kasacyjnej wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetniala ustawowych przestanek koniecznych

dla przyjecia jej do rozpoznania

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznosc

postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart

na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, powotanie sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci, ktérych nie mozna rozwigzac¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa. Wspomniane watpliwosci muszg znajdowaC sie w zwigzku
przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy, ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego

z 9 sierpnia 2022 r., | CSK 2371/22 i powotane tam orzecznictwo).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, byc
sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczgcych sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen, a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02).

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do udzielenia odpowiedzi na pytania:

1. czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt indeksowany kursem waluty obcej klauzul spreadowych
nieokreslajgcych  gtbwnego przedmiotu umowy, za niedozwolone
(nieuczciwe) warunki umowne, prawidtowym jest przyjecie niewaznosci catej
umowy, skoro klauzule ryzyka walutowego, okreslajgce gtéwny przedmiot tej
umowy, nie stanowig niedozwolonych (nieuczciwych) warunkéw umownych;

2. czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
wumowie o kredyt indeksowany do waluty obcej klauzul odnoszacych sie do
indeksacji kredytu kursem waluty obcej za niedozwolone (nieuczciwe)
warunki umowne i w konsekwencji przyjecia upadku umowy jako

konsekwencji wyeliminowana z niej mechanizmu indeksacji, prawidtowe jest



odwotanie sie jako podstawy dla okreslenia oprocentowania zobowigzan
kredytowych wyrazonych w walucie polskiej, do stawki referencyjnej WIBOR,
skoro w umowie wigzgcej strony stawka ta wystepuje i jest ona definiowana
jako odnoszgca sie do kredytow nieindeksowanych, wyrazonych w walucie
polskiej;

3. czy wobec umozliwienia  kredytobiorcom  posiadajgcym  kredyty
denominowane Ilub indeksowane do waluty innej niz waluta polska
dokonywania spftaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania
przedterminowej spfaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w tej walucie na podstawie art. 69 ust. 3 prawa bankowego, wzigwszy
pod uwage aksjomat racjonalnosci krajowego ustawodawcy, uzasadnione
jest przyjecie, ze kredyty denominowane lub indeksowane do waluty innej
niz waluta polska sg kredytami udzielonymi w ziotych polskich, skoro
dokonanie przez kredytobiorce spftaty raty kapitatowo-odsetkowe]
albo dokonanie przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu
bezposrednio w walucie, do ktorej denominowany lub indeksowany
jest kredyt, prowadzi do skutecznego spetnienia Swiadczenia wynikajgcego
ze stosunku zobowigzaniowego w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia
wierzyciela w osobie kredytodawcy, bez koniecznosci dokonywania
jakichkolwiek przeliczen lub innych operacji walutowych wptacanych przez

kredytobiorce sSrodkéw w walucie innej niz waluta krajowa.

W ocenie Sgdu Najwyzszego szczegodtowa analiza skargi kasacyjnej
prowadzi do wniosku, iz formutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie
czynig zados¢ wymaganiom wskazanym w powyzszych rozwazaniach. Ponadto
rozstrzygniecie powofanych przez skarzgcego zagadnieh oraz potrzeba wyktadni
przepisow przezenh przytoczonych pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie skargi,
zas wskazane przez skarzgcego zagadnienia prawne sg pytaniami o trafnosc
stanowiska Sadu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem
konkretnych przepisow prawa. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze skarga kasacyjna
stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie nie ma charakteru

postepowania w ramach trzeciej instancji, natomiast stuzy realizacji konstytucyjnych



i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 8 lipca 2022 r., | CSK 2912/22). Ostatecznie, przedstawione zagadnienia prawne
nie stanowig zagadnienia nowego. Potwierdza to stanowisko zajete przez Sad
Najwyzszy chociazby w postanowieniach: z 16 marca 2021 r., | CSK 635/20;
z 22 czerwca 2022 r., | CSK 3123/22, ktére pozostaje aktualne i do ktérego oraz
jego uzasadnienia, adekwatnego dla sprawy, odwotuje sie celem unikniecia

zbednych powtdrzen.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni

przepisu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 sierpnia 2022 r., | CSK 2302/22).

Przez rozbieznosci w orzecznictwie sgdow uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy przy tym rozumie¢ istnienie zroznicowanych albo
sprzecznych rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub zblizonych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy prawa, wytozone lub
zastosowane w sposob prowadzacy do wydania odmiennych orzeczen albo innych
decyzji procesowych (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 22 sierpnia 2022 r.,
| CSK 601/22).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢
nalezy, iz skarzacy nie wykazat, azeby w sprawie istniata potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, albowiem
lakoniczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na podstawie art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c., nie wskazuje ani watpliwosci interpretacyjnych art. 496 k.c.
w zw. z art. 497 k.c., ani rozbieznych orzeczen w sprawach o takich samych lub

zblizonych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy



prawa, wraz z dokonaniem ich analizy. Skarzacy zaniechat réwniez wykazania,

iz rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (pkt 1 postanowienia),
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia) orzeczono
na podstawie art. 98 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem
§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 1800, ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

l.n,at



