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POSTANOWIENIE

26 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 26 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powdédztwa M.C., D.C. i A.C.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spoftki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 17 kwietnia 2025 r., | ACa 1716/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodow po
1350 =zt (tysigc trzysta piecdziesiat) ziotych z odsetkami
ustawowymi za opoOznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 17 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie bowiem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub

podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
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Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej
szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystgpita potrzeba wyktadni ponizszych

przepisow:

a) art. 203 § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 203! § 2 k.p.c. w zakresie
dotyczacym tego, czy jako procesowy zarzut potrgcenia (art. 203* § 1 pkt. 1 k.p.c.)
nalezy zakwalifikowa¢ sytuacje, w ktérej to pozwany, wnoszgc o oddalenie
powoddztwa, powotuje przed sgdem twierdzenie o potrgceniu dokonanym przez
powoda wobec pozwanego poza procesem (art. 498 § 1 k.c.), gdzie powdd poddat
do potrgcenia wierzytelnosci dochodzone powddztwem wobec pozwanego —
a w zwigzku z tym, czy takie powotanie sie pozwanego na fakt dokonanego przez
powoda potragcenia, podlega ograniczeniom procesowym (203 § 1 pkt 1 w zw. z

203! § 2 k.p.c.) skutkujgcemu ewentualng bezskutecznoscig tegoz zarzutu?

b) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. w zakresie dotyczgcym tego, czy
rozliczenie swiadczen nienaleznych stron niewaznej umowy kredytu walutowego
winno nastgpi¢ w oparciu o tzw. teorie salda, a nie teorie dwdch kondykciji,
w sytuacji gdy zgodnie z wyrokiem TSUE wydanym w sprawie C-396/24 w dniu 19
czerwca 2025 r. konsument moze dochodzi¢ od banku wytgcznie nadptaconej
kwoty ponad wartos¢ wyptaconego kapitatu kredytu, wobec czego stosowanie teorii
dwoéch kondykcji moze doprowadzi¢ do rozbieznosci orzeczniczej i realnego
pozbawienia Banku prawa do sgdu w sytuacji, w ktérej sprawy z powddztwa
kredytobiorcow bedg rozstrzygane w ten sposob, ze konsument bedzie mogt
dochodzi¢ wszystkich uiszczonych przez siebie kwot w wykonaniu umowy, a Bank
bedzie mdgt zadaé jedynie kwoty stanowigcej réznice pomiedzy' dokonanymi

wptatami a kwotg wyptaconego kapitatu?
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W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé, ze problem wyktadni art. 203!
k.p.c. w niniejszej sprawie w ogdle nie wystgpit. Sad w zadnym miejscu
uzasadnienia nie wyrazit pogladu dotyczgcego tego przepisu. Nie wskazat, ze
w sprawie zachodzg ograniczenia potrgcenia z art. 203! k.p.c. Powotat sie na art.

203 k.p.c. jako podstawe cofniecia pozwu, ale to zupetnie inny przepis.

Co sie zas tyczy wyktadni art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.c. w uchwale
petnego skfadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP
25/22 Sad Najwyzszy jednoznacznie przesadzit, ze w razie uznania, ze
postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie
do sposobu okre$lania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac,
ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow. Natomiast w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Zas jezeli
w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru
jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub cze$é kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot
nienaleznego $wiadczenia na rzecz kazdej ze stron. Wedtug art. 87 § 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym uchwata sktadu catej izby, z chwilg
jej podjecia, uzyskuje moc zasady prawnej, co oznacza, ze wigze inne skfady Sgdu

Najwyzszego (zob. art. 87 i 88 ustawy o Sgdzie Najwyzszym).

Powyzszego nie zmienia wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, na ktéry powotuje sie skarzacy,
w ktorym wskazano, ze artykut 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposéb, iz stoi on na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
w przypadku gdy warunek umowy kredytu uznany za nieuczciwy prowadzi do
niewaznosci tej umowy, przedsiebiorca ma prawo zgda¢ od konsumenta zwrotu
catej nominalnej kwoty udzielonego kredytu, niezaleznie od kwoty sptat dokonanych
przez konsumenta w wykonaniu tej umowy i niezaleznie od pozostatej do sptaty
kwoty. Wyrok ten odnosi sie bowiem do zgdan przedsiebiorcy (banku), a nie

konsumenta.
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Nalezy podzielic stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego
z 5 wrzesdnia 2025 r., Il CSKP 550/24, ze wydanie przez Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wyroku z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, nie mogto
mie¢ bezposredniego wptywu na zwigzanie Sagdu Najwyzszego uchwalong zasadg
prawng. Dokonana przez Trybunat wyktadnia przepisow dyrektywy ma to
znaczenie, ze przy stosowaniu przepiséw prawa polskiego sad jest zobowigzany
tak je interpretowac, aby osiggng¢ zgodnos¢ z dyrektywg w rozumieniu, jakie
prezentuje Trybunat. Obowigzek ten jest jednak ograniczony przez ogolne zasady
wyktadni prawa i nie moze stuzyé za podstawe dla dokonywania wyktadni prawa
krajowego contra legem. Nie zaistniata przy tym, potrzeba rozwazenia zasadno$ci
odstgpienia od uchwalonej przez skitad catej 1zby Cywilnej Sgdu Najwyzszego 25
kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, zasady prawnej, gdyz zastosowanie teorii dwdch
kondykcji na korzy$¢ konsumenta nie stoi w sprzecznosci z art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13, przy uwzglednieniu jego interpretacji przyjetej w wyroku z 19 czerwca 2025
r., C-396/24, Lubreczlik.

Ponadto, konsekwencje przyjecia w okolicznosciach sprawy teorii dwéch
kondykcji sg zgodne z wolg konsumenta i dla niego korzystne. Nie sposob nie
zauwazy¢, ze odmiennie ksztattowata sie sytuacja procesowa w sprawie, ktora byta
podstawg do wydania powyzszego wyroku Trybunatu. Z tego wzgledu stanowisko
zajete w wyroku z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, nie moze by¢
rozciggane na kazdy spor miedzy konsumentem a bankiem powstaty na tle umowy
kredytu. W istocie jego znaczenie jest ograniczone jedynie do specyficznej sytuaciji,
w ktorej bank dochodzi od konsumenta roszczen spetnionych na podstawie
niewaznej umowy kredytu (zob. réwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20
listopada 2025 r., | CSK 2756/25).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[SOP]
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Krzysztof Wesotowski



