| CSK 284/24

POSTANOWIENIE

19 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Zaktadu P. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Zaktadu P. spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig w
L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 13 wrzesnia 2023 r., | AGa 193/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego tytutem kosztéw
postepowania kasacyjnego 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych z odsetkami ustawowymi za op6znienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

powodowi do dnia zapftaty.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda Zaktadu P. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z 13 wrzes$nia
2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej
przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Iub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia. Skoro podstawami skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
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objete zarzuty btednych ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.),
tylko nie mozna z odwotaniem sie do nich wywodzi¢ o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej albo wykazywac¢ te zasadnos¢ z odwotaniem sie do innego stanu
faktycznego niz bedgcy podstawg rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 3 marca 2023 r., | CSK 2765/22).

Wedtug skarzgcego skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona
.poniewaz sgd odwotawczy naruszyt przepisy prawa procesowego w postaci art.
378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 369 § 1 k.p.c. przez dopuszczenie pisma pozwanego
z 14 czerwca 2022 r., stanowigcego rozszerzenie granic apelacji i jej uzupetnienie
oraz oparcie wyrokowania na wskazanym pisSmie pozwanego, tym samym
dopuszczenie pisma wniesionego po terminie 14 dni wilasciwym dla wniesienia
apelacji od momentu doreczenia wyroku, podczas gdy Sad powinien pismo to
oddali¢, jako spdznione oraz art. 205% § 5 k.p.c., a takze art. 381 § 12 k.p.c.
polegajgce na dopuszczeniu w postepowaniu apelacyjnym dowoddéw wnoszonych
przez strone pozwang tj. pisma z dnia 12 grudnia 2016 r., aktualnej listy CTE1
publikowanej przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego, dowodu z zeznan
Swiadka E. T., wydruku z ksigg pozwanego, pomimo faktu, ze nie istniaty zadne
obiektywne przeszkody dla powofania tych dowoddéw w postepowaniu przed
pierwszg instancjg ani tez potrzeba powotania sie na ten dowdd nie wynikta pozniej
oraz art. 233 Kk.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego, a w konsekwencji nieprawidtiowe uznanie, iz dowody przytoczone
w postepowaniu apelacyjnym sg wiarygodne i nie byly kwestionowane przez
powoda, oraz wyprowadzenie btednych wnioskdéw ze zgromadzonego materiatu

dowodowego.”

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze pozwany, uzupetniajgc apelacje
pismem z 14 czerwca 2022 r., powotat jedynie dodatkowe zarzuty naruszenia

prawa materialnego.

Ponadto wypada przypomnie¢, ze sad odwotawczy jest w postepowaniu
cywilnym drugg instancjg merytoryczng, a wiec zakres badania sprawy przez ten
sad nie jest ograniczony, jak np. w systemie postepowania rewizyjnego.

Postepowanie apelacyjne - chociaz jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym
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- zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Sad drugiej instancji ma
zatem petng swobode jurysdykcyjng, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia,
cigzy na nim obowigzek wnikliwego rozpatrzenia przedstawionej w apelacji sprawy.
Apelujgcy moze sie przy tym powotywa¢ na dowolne podstawy zaskarzenia.
W zwigzku z tym przyjmuje sig, ze sad drugiej instancji rozpoznaje ,sprawe”, a nie
sam Srodek odwotawczy (zob. np. uchwate 7 sedziéw SN z 31 stycznia 2008 r., llI
CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55; wyroki SN: z 13 kwietnia 2000 r., Il CKN
812/98, OSNC 2000, nr 10, poz. 193; z 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05,;
postanowienie SN z 4 pazdziernika 2002 r., lll CZP 62/02, Biul. SN 2003, nr 3, s.
14).

Poza tym w postepowaniu apelacyjnym ani sam apelujgcy, ani sad
odwotawczy nie sg zwigzani trescig zarzutdw apelacyjnych. Skarzgcy moze wiec
zmieni¢ zarzuty podniesione w pisemnej apelacji, a takze sformutowa¢ nowe, pod
warunkiem, ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia apelacyjnego, wyznaczonych
zakresem wnioskow (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., Il CKN
812/98).

W zwigzku, z tym podstawa, ktéra wedlug skarzgcego miataby $wiadczyc

0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jest bez watpienia chybiona.

Odnoszac sie zas do kwestii dopuszczenia przez Sad drugiej instancji
,Spoznionych” dowodow, nalezy wskazac, ze art. 381 k.p.c. przesgdza, ze sad
drugiej instancji ma obowigzek dopusci¢ nowe dowody jedynie woéwczas, gdy
potrzeba ich powotania pojawita sie po rozstrzygnieciu sgdu pierwszej instancji.
W pozostatych przypadkach ,sgd moze”, lecz nie musi dopusci¢ nowych dowodow.
Tym samym, decyzja w tej mierze zalezy od decyzji sgdu uwzgledniajgcej
konkretne okolicznosci kazdej sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 czerwca
2024 r., Il CSKP 499/22). Nie mozna zatem przyjaé, ze dopuszczenie przez Sad
Apelacyjny nowych dowoddw mogto stanowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3art. 108 § 1 w zw. art. 3982 k.p.c.

M.L.

r.g.



