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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 25 wrzeénia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku A.K., R.K. i U.K.

z udziatem A.A., A A1, G.D., K.B.i MA.

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej G.D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ostrotece

z 19 grudnia 2023 r., | Ca 141/22,

w przedmiocie wniosku adwokata M.G. o uzupetnienie postanowienia Sgdu

Najwyzszego z 1 sierpnia 2025 r.
odrzuca wniosek.

(KW.)

UZASADNIENIE

1. Wnioskiem z 13 sierpnia 2025 r. adwokat M.G. wnidst o uzupetnienie
postanowienia z 1 sierpnia 2025 r., ktorym Sad Najwyzszy odméwit przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej uczestnika G.D. od postanowienia Sagdu
Okregowego w Ostrotece z 19 grudnia 2023 r. oraz zasgdzit od skarzgcego na

rzecz uczestnika K.B. kwote 5 400 zt kosztéw postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu pisma adwokat M.G. wskazat, ze wniosek o zasgdzenie
zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego swiadczonego z urzedu na rzecz R.K.
i A.K. wraz z o$wiadczeniem o braku jego uiszczenia zawart w odpowiedzi na

wniosek [prawidtowo: w odpowiedzi na skarge kasacyjng — dopisek SN] z 11 lipca
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2024 r. Postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 sierpnia 2024 r. nie zawiera
rozstrzygniecia w tej materii, a zatem wskazany wyzej wniosek, w ocenie adwokata

M.G., nie zostat rozpoznany.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

2. Zgodnie z art. 351 § 1 w zw. z art. 361 k.p.c., ktdre znajdujg zastosowanie
rbwniez w postepowaniu kasacyjnym, strona moze w ciggu dwoch tygodni od
ogtoszenia wyroku lub postanowienia, a gdy doreczenie wyroku lub postanowienia
nastepuje z urzedu — od jego doreczenia, zgtosi¢ wniosek o uzupetnienie, jezeli sad
nie zamiescit w wyroku lub postanowieniu dodatkowego orzeczenia, ktére wedtug

przepisow ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu.

Réwnoczesnie z uwagi na brzmienie § 3 art. 351 k.p.c. nie budzi watpliwosci,
ze tego rodzaju rozstrzygnieciem moze byC¢ rozstrzygniecie o kosztach
postepowania, w tym orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego z urzedu, o

ile petnomocnik ustanowiony z urzedu ztozyt uprzednio stosowny wniosek.

3. Wniosek adwokata M.G. o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z 1 sierpnia 2025 r. nie mogt odnies¢ skutku.

Nalezy zauwazyé¢, ze w wyniku nowelizacji art. 91 pkt 1 k.p.c., dokonanej
ustawg z 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, petnomocnictwo procesowe uprawnia obecnie z mocy
samego prawa do wniesienia skargi kasacyjnej i udziatu w postepowaniu
wywotanym jej wniesieniem. Nowelizacji ulegt réwniez art. 118 § 2 k.p.c.,
okreslajgcy zakres obowigzku zastepowania strony przez petnomocnika z urzedu.
W obecnym stanie prawnym art. 118 § 2 k.p.c. przewiduje, ze adwokat lub radca
prawny ustanowiony przez sad jest obowigzany do zastepstwa w zakresie
wynikajgcym z art. 91 k.p.c., chyba Zze z postanowienia sgdu wynika, iz obowigzek

zastepowania strony ustaje wczesnie;.

Zgodnie zas z art. 118 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 1 lipca 2023
r. adwokat lub radca prawny ustanowiony przez sad jest obowigzany zastepowac
strone do prawomocnego zakonczenia postepowania, chyba ze z postanowienia

sagdu wynika, iz obowigzek zastepowania strony ustaje wczesniej. Zasadg byto
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zatem, ze umocowanie petnomocnika z urzedu wygasato z chwilg prawomocnego
zakonczenia postepowania. Nie wykluczato to mozliwosci dokonywania przez
petnomocnika po prawomocnym zakornczeniu postepowania niektorych czynnosci
dotyczacych faz poprzedzajgcych wydanie orzeczenia konczgcego postepowanie
w sprawie (zob. np. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 5 czerwca 2008 r., Il
CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 122, i postanowienie SN z 21 maja 2014 r., Il
CZ 18/14).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stusznie przyjmuje sie, ze zakres
umocowania petnomocnika z urzedu — o ile jego obowigzek zastepowania strony
nie zostat przez sad ograniczony — wyznacza stan prawny obowigzujgcy w dacie
jego ustanowienia. W konsekwencji zmiana zakresu natozonych na petnomocnika
z urzedu obowigzkow, wynikajgcych z nowego brzmienia art. 118 § 2 k.p.c,,
a obejmujgcych stosownie do art. 91 pkt 1 k.p.c. rébwniez umocowanie do
wniesienia skargi kasacyjnej, dotyczy tylko petnomocnikéw ustanowionych z urzedu
po dniu wejScia w zycie ustawy zmieniajgcej, czyli po 1 lipca 2023 r. (zob.
postanowienie SN z 28 maja 2025 r., | CSK 4059/24 i przywotane tam

orzecznictwo).

Adwokat M.G. objgt funkcje petnomocnika z urzedu ustanowionego dla
wnioskodawcow R.K. i AK. [...] r. Oznacza to, Zze jego umocowanie do
reprezentowania wnioskodawcow w niniejszej sprawie wygasto z dniem
uprawomocnienia sie postanowienia Sgdu Okregowego w Ostrotece, tj. 19 grudnia
2023 r. Oceny tej nie zmienia okolicznos¢, ze w Sadzie drugiej instancji mylnie
zarzadzono doreczenie mu odpisow skargi kasacyjnej. Adwokat M.G. nie mogt
zatem ziozy¢ skutecznie odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnika G.D. Adwokat
M.G. nie jest roéwniez uprawniony do ziozenia wniosku 0 uzupetnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 1 sierpnia 2025 r. w przedmiocie orzeczenia o

kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej A.K. i R.K. z urzedu.

4. Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

(KW.)
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