Sygn. akt | CSK 2813/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z wniosku M. R.

z udziatem Gminy P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 sierpnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) orzeczenie w przedmiocie kosztow postepowania
kasacyjnego pozostawia Sadowi wydajagcemu orzeczenie

konczace postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 wrzesnia 2021 r. Sgd Okregowy w B. oddalit apelacje
wnioskodawcy M. R. od postanowienia cze$ciowego Sadu Rejonowego w S. z 2
marca 2021 r. w sprawie przy uczestnictwie Gminy P., o ustanowienie stuzebnosci

przesytu.

Whioskodawca wniost skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt postanowienie
Sadu Il instancji w catosci. Domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
Sadu Okregowego i poprzedzajgcego je postanowienia Sgdu Rejonowego oraz

przekazania sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi uczestnik wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy

wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie objete
podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienie
SN z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; postanowienie SN z 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; postanowienie SN z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; postanowienie SN z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05;
postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

W skardze kasacyjnej skarzgcy jako istotne zagadnienia prawne wskazat
pytania: 1) Czy w Swietle postanowienia TK z 17 pazdziernika 2018 r., P 7/17,
mozna uzna¢ za dopuszczalne nabycie przed 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu przez przedsiebiorce
przesytowego w sytuacji, gdy nie wydano decyzji o charakterze wywtaszczeniowym
na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywtaszczania nieruchomosci albo art. 75 ust. 1, a nastepnie art. 70 ust. 1 ustawy z
29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci ani
art. 124 ust. 1 u.g.n.; 2) czy dopuszczalne jest orzeczenie nabycia w drodze
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci
z pominieciem ustalenia doktadnej tresci tej stuzebnosci; 3) czy dopuszczalne jest
zaniechanie przez sad zazgdania od strony sktadajgcej odpis dokumentu
poswiadczony przez wystepujgcego w sprawie petnomocnika strony przedtozenia

oryginatu tego dokumentu na podstawie art. 129 § 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, przed 3 sierpnia
2008 r. dopuszczalne byto nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu (uchwata SN z 17 stycznia 2003 r.,
[l CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142; uchwata SN z 7 pazdziernika 2008 r.,
Il CZP 89/08; uchwata SN z 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13; uchwata SN
z 6 czerwca 2014 r., Il CZP 9/14; wyroki SN z 26 wrzesnia 2014 r., IV CSK 724/13
i z 15 czerwca 2016 r., Il CSK 639/15; postanowienia SN z 7 maja 2014 r., Il CSK



741/13; z 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13; z 21 stycznia 2015 r., IV CSK 203/14; z 22
kwietnia 2016 r., Il CSK 512/15; z 5 maja 2016 r., Il CSK 329/15; z 25 maja 2016 r.,
V CSK 547/15; z 17 czerwca 2016 r., IV CSK 531/15).

Jezeli przedsiebiorca nie dysponuje decyzjg administracyjng wydang na
podstawie art. 35 ust. 1 i 2ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywiaszczania nieruchomosci, obejmujgcg nieruchomosc, o ktoérg toczy sie sprawa
z wniosku wtasciciela o ustanowienie stuzebnosci przesytu, oznacza to, ze
wiadanie stanowi pewien stan faktyczny w postaci korzystania z nieruchomosci w
zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu, co moze prowadzi¢ do zasiedzenia
takiej stuzebnosci, przy spetnieniu pozostatych przestanek zasiedzenia
(postanowienie SN z 27 kwietnia 2021 r., | CSKP 45/21).

Odnosnie do zagadnienia zwigzanego z art. 129 § 4 k.p.c., nalezy wskazac,
ze w toku postepowania przed Sadem | instancji uczestnik okazat oryginaty

dokumentow na rozprawie w dniu 16 lutego 2021 r.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy
wskazat takze na oczywistg zasadnos$é¢ skargi kasacyjnej. Przewidziana w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej
treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan, wynika,
ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi.
W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta
oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i procesowego,
polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (por. postanowienie SN z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie SN z 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 75; postanowienie SN z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie

to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.



postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Oceniajgc wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwenciji, w judykaturze
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadno$¢ skargi powinna dac¢ sie
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie¢ w sprawe (por.
postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

W analizowanej skardze kasacyjnej nie wykazano tak rozumianej oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
powoduje, ze w tej czesci skarga kasacyjna jest nieskuteczna, gdyz wykracza poza
granice kontroli kasacyjnej Sadu Najwyzszego. Stosownie bowiem do art. 393° § 3
k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw

lub oceny dowoddw.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[as]



