Sygn. akt | CSK 2803/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa |. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w K., M. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.,

V. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L., N. spéfki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K.

przeciwko Szpitalowi im. [...] w B.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 12 lipca 2021 r., sygn. akt | ACa 51/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z 12 lipca 2021 r. w sprawie z powodztwa powodztwa "I." Sp. z 0.0.
w K., M. Sp. z0.0. wK., N. Sp. z0.0. wK. i V. Sp. z 0.0. w L. przeciwko Szpitalowi
im. [...] w B. o zaptate nalezy zwazy¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, o przede
wszystkim publicznoprawnym celu (postanowienia SN: z 7 pazdziernika 2020 r.,



I CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad Najwyzszy jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie
jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie. Rolg skargi kasacyjnej nie jest
korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 i 4 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia w sprawie oraz oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06 Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych
to zagadnienie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., 1l UK
363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzagcy Szpital wskazat, Zze zagadnienie prawne sprowadza sie do
wyjasnienia kwestii, czy zgoda podmiotu tworzacego na dokonanie zmiany

wierzyciela samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej w rozumieniu



art. 54 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 711 z pézn. zm.) nie jest wymagana gdy zmiana ta ma nastgpi¢ na
rzecz podmiotu uprzednio wystepujgcego w charakterze wierzyciela wobec
samodzielnego zaktadu opieki zdrowotnej na mocy stosunku prawnego bedgcego
zrodtem wierzytelnosci, czy czynno$¢ prawna majgca na celu zmiane wierzyciela
samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej, o ktérej mowa w rozumieniu
art. 54 ust. 5 ustawy z dnia o dziatalnosci leczniczej dotyczy takze czynnosci
prawnych, ktérych strong jest pierwotny wierzyciel czy jedynie podmiotéw, ktére nie
wystepowaty uprzednio w tym charakterze wobec samodzielnego publicznego
zaktadu opieki zdrowotnej, a co za tym idzie czy przepis ten odnosi sie
do kazdorazowej zmiany wierzyciela oraz czy zgoda podmiotu tworzgcego na
dokonanie czynnosci prawnej majgcej na celu zmiane wierzyciela samodzielnego
publicznego zaktadu opieki zdrowotnej w rozumieniu art. 54 ust. 5 ustawy
0 dziatalnosci leczniczej moze by¢é udzielona czasowo, pod warunkiem

rozwigzujgcym.

Wskazane przez skarzgcy Szpital zagadnienia prawne sg bezprzedmiotowe,
gdyz ustalony przez sady powszechne stan faktyczny wigze sie nie z dokonaniem
czynnosci prawnej i koniecznoscig uzyskania zgody podmiotu tworzgcego na
dokonanie zmiany wierzyciela samodzielnego publicznego zaktadu opieki
zdrowotnej, a powstat na skutek rozwigzania zabezpieczajgcej warunkowej umowy
cesji wierzytelnosci zawartej pomiedzy powodami a Bankiem. Warunkowa
czynnos¢ prawna skutkuje zwigzaniem stron czynnoscig prawng dotad, dopodki
zdarzenie przyszie i niepewne sie nie zisci. Oznacza to, ze oswiadczenia stron sg
definitywne w chwili zawarcia umowy, tylko jej skuteczno$¢ zalezna jest
od spetnienia warunku. Ziszczenie sie (lub nieziszczenie) zdarzenia, od tego
momentu i bezposrednio powoduje uzyskanie, zmiane Ilub utrate praw
lub obowigzkéw (zobowigzan) przez strony umowy (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 19 czerwca 2018 r.,, | CSK 531/17). Podobnie zagadnienie drugie stanowi
w istocie pozorny problem prawny, gdyz ziszczenie sie warunku rozwigzujgcego
zawartg przez powoddéw z Bankiem umowg cesji wierzytelnosci, spowodowato z
mocy prawa zwrotne przeniesienie wierzytelnosci na rzecz powodow, co nie byto

czynnoscig prawna.



Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci wymaga z kolei
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima
facie), bez koniecznosci pogiebionej analizy, sprzecznosci wykfadni
lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (m.in. postanowienia SN: z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07; z 9 maja 2008 r.,
Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08; z 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08).

Skarzagcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywoéd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie oczywistosSC naruszenia przepisdw prawa
materialnego lub procesowego (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08; z 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01;
z 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08) .

Skarzagcy wskazat, ze oczywistej zasadnosci skargi upatruje w razgcym
naruszeniu przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku przepiséw postepowania, tj.
art. 382 k.p.c. oraz art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c., ktére sprowadza¢ sie miaty
do rozstrzygniecia sprawy na dokumentach nie wchodzacych w zakres materiatu
dowodowego zebranego w sprawie i tym samym dokonanie btednej wyktadni
art. 54 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej w zw. z art.
65 § 1 k.c., ktéry w ocenie pozwanego winien mie¢ zastosowanie w sprawie oraz
poprzez nierozpoznanie wszystkich zarzutow apelacyjnych podniesionych przez
strone pozwang. Podkreslit, ze Sad Apelacyjny dokonat oceny spornych kwestii na
podstawie dowodow, ktére zostaty przez niego pominiete na rozprawie w dniu
7 lipca 2021 r. Skarzacy nie zawart jednak wywodu prawnego i nie wykazat
oczywistego naruszenia wskazanych regulacji. Skarzgcy nie powotuje sie przy tym
na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z powodu ww. naruszen, stad tez nie
mogg one stanowi¢ same w sobie przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w zasadzie nie moze przy tym
stanowi¢ samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
procesowego. Przepis ten zawiera ogdlng dyrektywe kompetencyjna, wyrazajgca
istote postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne jest wytkniecie przy
konstruowaniu tego zarzutu takze innych przepiséw normujgcych postepowanie

rozpoznawcze, ktore sad drugiej instancji naruszyt. Strona powotujgca sie na



naruszenie tego przepisu powinna wykazac, ze popetnione uchybienie mogto miec
wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2022 r., || CSKP
972/22). Skarzgcy zaniechat powyzszego stgd podniesiony zarzut nie jest
uzasadniony. Celem sformutowania przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej jako podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2022 r., | CSK 1408/22).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
las
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