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POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku M. K.

z udziatem A. K. i Prokuratora Okregowego w C.

o uchylenie ubezwfasnowolnienia,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adw. A. G. ze Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w (...)) kwote 240 (dwiescie czterdziesci ziotych)
powiekszong o nalezng stawke podatku VAT tytulem kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy M. K. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 28 pazdziernika 2021 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel

wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiagniety jedynie przez powotanie i



uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie o przyjeciu lub
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych bteddéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na przestankach

uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktdre prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in. postanowienie SN z dnia
10 maja 2001 r., sygn. akt I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie

nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze istnieje potrzeba
wykfadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujacych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych
stanow faktycznych, ktdre nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn.
akt 11l CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl). Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie
powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajacej
szczegbdtowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia
SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08,

www.sn.pl).



Skarzacy podnidst, ze w niniejszej sprawie pojawia sie istotne zagadnienie prawne oraz
istnieje potrzeba dokonania wykfadni przepisu prawnego, ktéry wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw, tj. art. 13 § 1 k.c. w przedmiocie przestanek ubezwtasnowolnienia
catkowitego. Problem prawny sformutowat réwniez jako wymagajacy rozstrzygniecia, czy wytaczna
przestanka do uchylenia ubezwtasnowolnienia catkowitego lub zmiany ubezwtasnowolnienia
catkowitego na czesciowe w rozumieniu art. 559 § 1i 2 k.p.c. moze byé dobro i interes osoby
ubezwtasnowolnionej. W ramach szczegdtowego i rozbudowanego wywodu prawnego podniost tez,
ze w zwigzku z gteboka ingerencja ubezwtasnowolnienia w prawa i wolnosci cztowieka istnieje
potrzeba ujednolicenia poglagddéw oraz dokonania jednolitej wyktadni art. 13 § 1 k.c., do uchylenia
ubezwtasnowolnienia niezbedne jest ustanie przyczyn z powodu ktérych ubezwtasnowolnienie
zostato orzeczone (art. 559 § 1 k.p.c.), stad wazne jest, aby przestanki ubezwtasnowolnienia byty w

sposéb precyzyjny i jednolity okreslone.

Jak zauwaza sie w nowszym orzecznictwie ubezwtasnowolnienie catkowite, ktérego
orzeczenie prowadzi do pozbawienia zdolnosci do czynno$ci prawnych, powinno by¢ stosowane
jedynie wtedy, gdy osoba dotknieta chorobg psychiczng lub innymi zaburzeniami nie jest w stanie
kierowa¢ swoim postepowaniem i przez mozliwie najkrotszy czas. Artykut 599 k.p.c. zawiera z kolei,
poza regulacjami procesowymi, takze przestanke materialnoprawng, jakg jest zmiana stanu
psychicznego (postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt V CSK 601/17, zob. takze
postanowienia SN z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV CSK 587/17, z dnia 6 wrze$nia 2017 r.,
sygn. akt 1 CSK 331/17, z dnia 17 maja 2013 r., sygn. akt | CSK 122/13, www.sn.pl). Sad Apelacyjny w
oparciu o opinie biegtych przyjat, ze ze wzgledu na cechy schizofrenicznego rozpadu osobowosci,
zaburzenia poznawcze, zespot objawdw negatywnych (wycofanie spoteczne, zaniedbanie, sptycenie
emocjonalne), brak logicznego myslenia i nierealistyczne wyobrazenia M. K. nie jest w stanie
samodzielnie zatatwiaé spraw osobistych i majatkowych, a nie przeczy temu podkreslana przez
whioskodawce mozliwosé samodzielnego zrobienia zakupdéw lub przygotowania positku, zwtaszcza
ze wszelkie inne potrzeby zyciowe ma zapewnione przez rodzicow. Sgd ocenit, ze wnioskodawca
przede wszystkim nie ma aktualnie mozliwosci wtasciwej oceny swojego zmienionego chorobowo
zachowania. Sytuacja ta od chwili orzeczenia ubezwtasnowolnienia nie tylko sie nie zmienita na
lepsze, ale przeciwnie stan zdrowia wnioskodawcy ulegt pogorszeniu, co wynika z braku jego
odpowiedniego wspodtdziatania w leczeniu. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego zasadnos$¢ utrzymania
ubezwtasnowolnienia catkowitego potwierdzita kilkukrotna koniecznos¢ hospitalizacji
whnioskodawcy i to w trybie interwencyjnym, co bytoby niemozliwe, a w kazdym razie bardzo

utrudnione w sytuacji posiadania przez niego petnej zdolnosci prawnej i co mogtoby wprost



zagrazac jego zyciu. Zatem pomimo ze ubezwtasnowolnienie w bardzo drastyczny sposéb ogranicza
prawa wnioskodawcy, co moze by¢ dla niego tym bardziej dotkliwe, ze zdaje sobie z tego sprawe,
nie miata miejsca taka zmiana okolicznosci w stanie jego zdrowia czy w mozliwosci samodzielnego
kierowania postepowaniem, ktéra pozwalataby na uchylenie ubezwtasnowolnienia albo chociazby
na jego zmiane na ubezwtasnowolnienie czesciowe. Stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozwala w
obliczu tych ustalei na odmienng ocene, o czym w tej sytuacji nie przekonujg réwniez argumenty

podnoszone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce przez petnomocnika
ustanowionego przez Sad z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 4 ust. 1 i
3 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 oraz § 14 ust. 1 pkt 27 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).



