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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J.S.

z udziatem M.G., J.K., AJ., J.D., P.N., A.O.iP.O.

o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej J.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Legnicy

z 6 marca 2025r., Il Ca 1/25,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(M.T.)

UZASADNIENIE

Whnioskodawca J.S. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Legnicy z 6 marca 2025 r., wydane w sprawie o uchylenie lub

zmiane stwierdzenia nabycia spadku.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wniost uczestnik P.N., ktéry domagat sie
wylgcznie jej oddalenia. Pozostali uczestnicy nie zajeli stanowiska

w przedmiocie skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych moga by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty
sktadu 7 sedzidw SN z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4,
poz. 53). Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwo0j prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie SN z 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wnioskodawca

powotat sie na przestanke wynikajgcg z art.398° par. 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta polega, co wymaga
przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych
stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany
w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sadu Najwyzszego, z czego
potrzeba tawynika i z jakich powodow dotychczasowy dorobek doktryny

i orzecznictwa jest wtej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
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podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398! § 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia
SN: z 15 pazdziernika 2002 r., 1l CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Whnioskodawca nie wzigt pod uwage, ze niniejsza sprawa jest sprawg
o stwierdzenie nabycia spadku, a nie sprawg na tle roszczen zabuzanskich,
w ktdrej nalezatoby oceniac relacje miedzy wysokoscig rekompensaty naleznej za
mienie zabuzanskie, a wartoscig tego mienia. Stwierdzenie nabycia spadu po P.S.
nastgpito na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego 27 sierpnia 2001 r.,
zas$ w trakcie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku zaden z uczestnikow
nie podnosit zarzutoéw dotyczgcych waznosci testamentu. Zadaniem Sgdow meriti w
niniejszej sprawie byto okreslenie spadkobiercow w nawigzaniu do tresci
testamentu, tak by mozliwe najwierniej odtworzy¢ wole testatorki. Wskazaé rowniez
nalezy, ze na chwile obecng nie jest nawet ustalone, czy T.L. przystugiwato prawo
do rekompensaty za mienie zabuzanskie, skoro z pisma Wojewody Dolnoslgskiego

z 15 lutego 2023 r. wynikato, Ze postepowanie jest zawieszone od 2015 .

W niniejszej sprawie nie zachodzita potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie.
Ponadto skarzgcy nawet nie usitowat wskazac jakichkolwiek orzeczen sgdow, ktére

miatyby by¢ miedzy sobg rozbiezne.

Sformutowane przez skarzgcego uzasadnienie wniosku stanowi w istocie
prébe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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Ewa Stefanska

(M.T.)

[a.4]



