Sygn. akt | CSK 2764/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa |. C.

przeciwko G.F.,I.F, M.F.,, W.P.,Z W,,P. W, M.W.,S.W.iA.W. 0
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym 16 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il Ca 527/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Bielsku-Biatej) na rzecz adwokata T. S. kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug z tytutu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym

UZASADNIENIE

Powddka I. C. (poprzednio W.), domagata sie uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej nr [...] prowadzonej przez Sgd Rejonowy w Zywcu z rzeczywistym
stanem prawnym objetej nig nieruchomosci przez wpisanie w dziale Il jako
wspotwiascicieli dziatek nr [...] [ [...] potozonych
w S.: . C., W. P., M. F. w udziatach po 7748/24576 czesci na rzecz kazdej z nich,
S. W. w wudziale 1115/24576 <c¢zesci oraz Z. W., P. W, M. W.



i M. W. w udziatach po 45/24576 czesci na rzecz kazdego z nich w miejsce
ujawnionych w tej ksiedze wspotwiascicieli I. F. i G. F.. Wyrokiem z 11 lutego 2020
r. Sad Rejonowy w Zywcu oddalit powddztwo. Apelacja powddki od tego orzeczenia
zostata oddalona wyrokiem Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z 6 pazdziernika
2020 r. Powddka wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczehn sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
podniosta, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgce
naruszenie art. 1037 § 1 k.c. oraz art. 58 § 1 k.c. polegajace na wadliwym przyjeciu
przez Sgd Okregowy, ze zawarcie umowy o dziat spadku z pominieciem wszystkich
spadkobiercow (ustalonych po zawarciu tej umowy) nie skutkuje bezwzgledng

niewaznoscig tej umowy jako sprzecznej z prawem.
Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na przyczynie objetej art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. naklada na skarzgcego powinno$¢ wykazania kwalifikowanej

postaci naruszenia konkretnych przepiséw prawa materialnego lub procesowego,



naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Skarzgca nie spetnita przedstawionych wyzej wymagan. Oczywista
zasadnosc¢ skargi ma by¢, wedtug niej, konsekwencjg razgcego naruszenia przez
Sad Okregowy art. 1037 § 1 k.c. oraz art. 58 § 1 k.c. ze wzgledu na pominiecie, ze
umowa o dziat spadku z 14 wrzesnia 1994 r. zawarta miedzy W. P., powddkg |. W.
(aktualnie C.) i M. F. byta niewazna, poniewaz nie zostata zawarta przez wszystkich
zyjacych w tym dniu spadkobiercow tj. wskazanych wyzej siostr oraz ich braci J. W.
i H. W. Z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych (art.398% § 2 k.p.c.)
wynika tymczasem, ze umowg z 14 wrzesnia 1994 r. W. P., I. W. (powddka) i M. F.
dokonaty czesciowego dziatu spadku po ich matce A. W., za$ w tym zakresie krag
spadkobiercow wynikat z postanowienia Sgdu Rejonowego w Zywcu z 6 kwietnia
1994 r. i obejmowat cérki spadkodawczyni A. W., bedgce stronami tej umowy. Nie
ma zatem podstaw do twierdzenia przez skarzgca, ze przedmiotowa umowa o dziat
spadku byta niewazna, skoro zostata zawarta przez wszystkich spadkobiercow A.
W. wskazanych prawomocnym postanowieniem spadkowym. Wymienione we
wniosku o przyjecie skargi osoby nalezg do kregu spadkobiercow ustawowych po
mezu A. W.- J. W., co wynika z tresci postanowien Sgdu Rejonowego w Zywcu z 6
kwietnia 1994 r. oraz 5 pazdziernika 2017 r. i pozostaje bez wptywu na waznosc¢
umowy z 14 wrzesnia 1994 r o dziat spadku po A. W.. Formutujgc swoje roszczenie
0 uzgodnienie, oparte na art.l0 ustawy z 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz.U. z2022 r., poz.1728, dalej:
u.k.w.h.). powodka podniosta, ze podstawg wpisu A. W. w dziale drugim objetej
pozwem ksiegi wieczystej byt akt wtasnos$ci ziemi z 5 lipca 1972 r. wydany na jej
imie i nazwisko na podstawie art. 1 ustawy z 26 pazdziernika 1971 r.

o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz. 250 ze zm.).



W dniu wejscia w zycie tej ustawy (4 listopada 1971 r.) A. W. pozostawata
w zwigzku matzenskim z J. W., zmartym nastepnie w dniu [...] 1972 r., a zatem
nieruchomos¢ ta weszta w sktad ich majgtku wspdlnego. W Swietle ustalonego
orzecznictwa ujawnienie w takich okolicznosciach tylko jednego matzonka jako
wiasdciciela nieruchomosci stanowito wymagajgcg usuniecia niezgodnos¢ tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 5 marca 2015 r.,, V CSK 293/14, OSNC 2016, nr 3, poz. 32. i
powotane tam orzecznictwo). Jednakze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, Zze przyczyng oddalenia apelacji powodki i zaaprobowania oddalenia
powodztwa przez Sad pierwszej instancji byto przyjecie przez Sady orzekajace, ze
M. F., ktéra na podstawie umowy z 14 wrzesnia 1994 r. o dziat spadku po A. W.
nabyta dziatki nr 705 i 706, jak i jej nastepcow prawnych I. F. i G. F., chroni
rekojmia wiary ksigg wieczystych (art. 5 u.k.w.h.). Nie zaistniaty przestanki do
wytgczenia jej dziatania na podstawie art. 6 u.k.w.h., albowiem umowa o dziat
spadku nie miata charakteru rozrzgdzenia nieodptatnego, jej strony podzielity sie
bowiem nieruchomosciami spadkowymi w naturze, a powodka nie wykazata, aby
pozwana M. F. pozostawata w ztej wierze w chwili zawierania tej umowy. We
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca nie przedstawita zarzutéw ani
argumentacji pozwalajgcych na zakwestionowanie powyzszych ocen, stgd nie ma
podstaw do przyjecia, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona w przedstawionym na

wstepie rozumieniu.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
naleznych petnomocnikowi powddki z urzedu bedgcego adwokatem, znajduje
oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst
jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1184) oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 i § 4 ust.
1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 18).






