Sygn. akt | CSK 276/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. G. S.

przeciwko M. G.

0 zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 3600
(trzy tysigce szeséset) ziotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdoéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
I w zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwana M. G. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) dnia 24 listopada 2015 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sgdu pierwszej

instancji zasgdzajgcego kwote pieniezng tytutem zachowku.

We whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej odwotujgc sie do tresci art. 398°
§ 1 pkt 1 i 2 skarzgca podniosta jedynie, ze doszto do ewidentnie nieprawidtowego
wyliczenia odsetek z pominieciem okresu zawieszenia postepowania oraz przyjecia
i nieprawidtowej wyceny wartosci nieruchomosci jako podstawy do wyliczenia
wartosci zachowku, co stanowi podstawe do zasgdzenia powddce wysokosSci

zachowku.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak zostato przyjete w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli
skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
jakg jest potrzeba wykiadni przepisbw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, powinien
wykazaé, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw, ktore nalezy przytoczyé, jak tez, Ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Ill SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata, ze w sprawie wystepuje tak rozumiana przestanka
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nie przestawita jakie konkretnie watpliwosci dotyczgce
konkretnych norm prawnych wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy.
Krétkie jednozdaniowe uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania przekonuje, iz nie chodzi o wykazanie przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a jedynie o kontrole kasacyjng zaskarzonego

postanowienia.

Powotanie sie przez pozwang na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymagato przede wszystkim
sformutowania tego zagadnienia, ktére powinno wigza¢ sie z okreslonym przepisem
prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Zagadnienia muszg miec
charakter rzeczywisty i konkretny. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do przestanek przedsadu,



a ponadto stanowi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na
zaistnienie powotanych okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r.,
[l PK 3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ.;
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ
200/01, nie publ.).

Jest oczywiste, Ze skarzgca nie sprostata przedstawionym wyzej

wymaganiom.

Z tych wzgledédw uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowit jak wyze;.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 w zw. z art. 391, 3982 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6, 10 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie (Dz. U. z 2015.1800).



