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POSTANOWIENIE

7 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 7 lipca 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Banku w W.

przeciwko A.K. i M.K.

o zapfate,

w przedmiocie wniosku pozwanych o uzupetnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z 25 maja 2023 r., | CSK 2752/22,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Zasadnicze powody rozstrzygniecia

Zgodnie z art. 351 § 1 w zw. z art. 361 k.p.c., ktére znajdujg zastosowanie
rowniez w postepowaniu kasacyjnym, strona moze w ciggu dwoch tygodni od
ogtoszenia wyroku lub postanowienia, a gdy doreczenie wyroku lub postanowienia
nastepuje z urzedu - od jego doreczenia, zgtosi¢ wniosek o uzupetnienie, jezeli sgd
nie zamiescit w wyroku lub postanowieniu dodatkowego orzeczenia, ktore wedtug
przepisow ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu. Rownoczesnie z uwagi na tresc
§ 3 art. 351 k.p.c. nie budzi watpliwosci, ze tego rodzaju rozstrzygnieciem moze byc¢

rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Przestankg uzupetnienia orzeczenia jest stwierdzenie jego niekompletnosci.

Rozstrzygniecie sgdu o ostatecznym rozdziale kosztow postepowania oparte
jest na zasadzie unifikacji i koncentracji kosztow postepowania, co znajduje
normatywng podstawe w art. 108 § 1 zd. 1 K.p.c., ktoéry okresla, ze sad rozstrzyga

0 kosztach w kazdym orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji.
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Strona przegrywajgca sprawe jest obowigzana zwroci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony
(art. 98 § 1 k.p.c.). przy czym roszczenie o zwrot kosztéw wygasa, jesli strona
najpozniej przed zamknieciem rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie
orzeczenia nie ztozy sgdowi spisu kosztow albo nie zgtosi wniosku o przyznanie

kosztow wedtug norm przepisanych (art. 109 § 1 zd. 1 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ma zatem obowigzek — stosujgc odpowiednio przywotane
powyzej przepisy — orzec o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik tego postepowania w sytuacji, gdy odmawia przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Zarzgdzeniem z 25 maja 2023 r., na podstawie art. 132 § 1 zd. 3 k.p.c.,
zwrécono petnomocnikowi pozwanych odpowiedz na skarge kasacyjng powoda,
poniewaz nie zawierata ona oswiadczenia dotyczgcego dokonania doreczenia
odpisu tej odpowiedzi bezposrednio petnomocnikowi reprezentujgcemu strone

powodowa.

Skoro zas zgodnie z art. 130 § 2 zd. 1 k.p.c. pismo zwrdcone nie wywotuje
zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma procesowego do sadu,
to nalezato przyjgé¢, ze w niniejszej sprawie wniosek pozwanych o zwrot kosztow

postepowania kasacyjnego w ogole nie zostat ztozony.

Nie byto zatem podstaw do rozstrzygania o kosztach postepowania
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 25 maja 2023 r., co uzasadnia oddalenie

wniosku o jego uzupetnienie.

kw

[t.n]
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