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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef Frackowiak

w sprawie z urzedu z zawiadomienia Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w t.
przy uczestnictwie M. L.

0 umieszczenie uczestniczki postepowania w szpitalu psychiatrycznym bez jej
zgody,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 26 stycznia 2016 r., sygn. akt V Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w R. na rzecz
adwokata M.S. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi
wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug, tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398* § 2 k.p.c. moze byé, zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Uczestniczka postepowania M. L. we wniesione] skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego w R. z dnia 26 stycznia 2016 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga uczestniczki jest oczywiscie
uzasadniona. Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy
skarzgcy wskazuje nie tylko na fakt naruszenia przepisow postepowania, ale
wykaze, ze naruszenie to miato wplyw na rozstrzygniecie. Samo stwierdzenie, ze
naruszenie mogto miec istotny wptyw na rozstrzygniecie bez wykazania, w czym
ten wplyw sie przejawit, nie jest wystarczajgce. Wskazac nalezy, ze nie zachodzi
réwniez niewaznos¢ postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage —
w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 2 pkt 1 w zw. z § 16 ust. 4
pkt 2, § 14 ust. 1 pkt 3 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.:
Dz. U. z 2015r., poz. 1801).
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