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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku S.K.

z udziatem D.B. i Miasta t..

o stwierdzenie nabycia wtasnosci przez zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Miasta t.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 7 kwietnia 2025 r., Ill Ca 1367/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. ustala, ze wnioskodawca i uczestnik ponoszg koszty

zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 26 kwietnia 2022 roku Sgd Rejonowy dla todzi Widzewa
w todzi oddalit wniosek S.K. o zasiedzenie w sprawie z udziatem Gminy Miasto t.. i
D.B. (pkt 1) oraz oddalit wniosek o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kosztoéw

postepowania (pkt 2).

Postanowieniem z 7 kwietnia 2025 r. Sgd Okregowy w todzi zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze stwierdzit, iz S.K. z dniem 1 czerwca
2017 r., przez zasiedzenie nabyt wtasnoS¢ nieruchomosci potozonej
w t. przy ulicy [...], o powierzchni [...] ha, stanowigcej dziatke

nr [...] opisanej na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego Z.W. w dniu 7
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stycznia 2025 r., a przyjetej do zasobu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Prezydenta Miasta . w dniu 20 stycznia 2025 r., dla ktorej w Sgdzie Rejonowym w
L. urzadzona zostata ksiega wieczysta (...) i ustalit, ze uczestnicy ponoszg koszty
postepowania zgodnie ze swoim udziatem w sprawie (pkt 1); ustalit, ze uczestnicy

ponoszg koszty postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udziatem w sprawie
(pkt 2).

Uczestnik Miasto L. wniost skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt
postanowienie Sadu Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na jej oczywistg zasadnos¢ z uwagi na to,
ze zaskarzone orzeczenie razgco odbiega od uksztattowanych w wyniku
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego pogladéw dotyczgcych przeksztatcenia

posiadania zaleznego w posiadanie samoistne.

W odpowiedzi wnioskodawca wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i zasgdzenie od uczestnika na jego rzecz zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Przechodzgc do oceny twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), nalezy przypomnieé, ze zachodzi ona
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wowczas, gdy z tresSci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc¢ sie
wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4,
poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 11l UK 45/07).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej nie wykazata, Zze jest ona oczywiscie
uzasadniona w przyjetym wyzej rozumieniu. Posiadanie samoistne oznacza stan
wladztwa nad rzeczg odpowiadajgcy posiadaniu witascicielskiemu. Posiadacz
samoistny wtada rzeczg ,jak wtasciciel” (art. 336 k.c.) W szczegdlnosci korzysta
z nieruchomosci z wytgczeniem innych oséb, pobiera pozytki i dochody, a takze
uwaza sie za uprawnionego do rozporzgdzenia nig. Rdéwnoczesnie nalezy
zaznaczy¢, ze przy dtugotrwatym posiadaniu nieruchomosci mozliwe sg — na tle
konkretnych uwarunkowan — zmiany w sposobie wtadania nig. Jezeli dochodzi do
przeksztatcenia posiadania zaleznego w posiadanie samoistne, powinno by¢ ono
ujawnione w sposob widoczny dla otoczenia (postanowienie SN z 4 lipca 2024 r.,

I CSKP 844/22). Ocena tej kwestii w znacznej mierze dotyczy sfery ustalen
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faktycznych i oceny dowodéw, ktore to zagadnienia uchylajg sie spod kognicji Sadu

Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 1w zw. z art. 391 § 1, art. 3982, art. 108 § Liart. 13 § 2 k.p.c.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[SOP]



