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POSTANOWIENIE

31 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 31 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa Gminy S.

przeciwko G. sp. zo. 0. w R.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 21 lutego 2025 r., | AGa 128/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od Gminy S. narzecz G. sp. z 0.0. w R. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 lutego 2025 r. Sad Apelacyjny w Krakowie, w sprawie
z powodztwa Gminy S. przeciwko G. sp. z 0.0. w R. o zaptate, na skutek apelacji
pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z 20 grudnia 2022 r., VII GC
140/19, zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposob, ze oddalit powddztwo
co do kwoty 387 549,76 zt z odsetkami oraz zasagdzit od powoddki na rzecz
pozwanej kwote 14 189,29 zt tytutem kosztow procesu z odsetkami w wysokosci
ustawowej za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (pkt

1) oraz zasadzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 8100 zt z odsetkami w
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wysokos$ci ustawowej za opoznienie od dnia uprawomochnienia sie wyroku w pkt. 2.

do dnia zaptaty, tytutem kosztow postepowania apelacyjnego (pkt 2.).

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancii,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instancji.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktore
powodka sformutowata w postaci pytania, czy w swietle dyspozycji przepisu art.
471 k.c. sama tylko utrata mozliwosci uzyskania przez powoda dofinansowania do
inwestycji ze srodkow zewnetrznych i pokrycie wydatkéw ze srodkow wiasnych
moze by¢ uznana za szkode. Ponadto, powddka podniosta, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania uzasadnione jest koniecznoscig rozpatrzenia naruszenia
przepisow prawa procesowego, zwtaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c.
poprzez dokonanie przez sgd drugiej instancji ustalen faktycznych i
przeprowadzenie oceny dowoddw z naruszeniem wiasciwych norm prawnych przez
wyjécie poza granice swobodnej oceny dowodow, polegajgce na przyjeciu przez
sad drugiej instancji, ze zgromadzone w sprawie dowody, a w szczegdlnosci
przeprowadzone dowody z opinii biegtych, pozwalajg na przyjecie, ze gdyby
pierwotnie zaprojektowano modut filtracji przed stacjg odwréconej osmozy, to
powdd ponidstby dodatkowe koszty przy realizacji pierwotnego projektu, ktére
odpowiadatyby kosztom wykonania prac na podstawie projektu zamiennego. W
powyzszym zakresie powoddka nie wskazata zadnej z przyczyn kasacyjnych
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.

Pozwana ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktérej wniosta
0 odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz
0 zasagdzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych wraz
z odsetkami w wysokoéci odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia

zaptaty.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifilkowanym pismem procesowym o scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjag sagdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego Ww rozpoznaniu
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia za$ tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢c podtozem
zaspokojenia interesu ogoélnego (zob. aktualne uwagi w postanowieniu SN
Z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 18 wrzesnia 2019 r., Il CSK 71/19).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymagania przewidzianego w art. 398+ § 2 k.p.c. konieczne
jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z

nich wystepujg w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego
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(postanowienia SN z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z 27 lipca 2007 r., | CSK
243/07).

Jako pierwszg przyczyne kasacyjng majgcg uzasadniaC przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powodka wskazata wystepowanie w sprawie istotnego

zagadnienia prawnego.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zagadnienie takie
powinno by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen, a jednoczesnie
by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia SN: z 20 maja
2021 r., Il CSK 132/21; z 26 maja 2023 r., | CSK 6383/22).

Takie zagadnienie powinno zosta¢ sformutowane wraz z przytoczeniem
argumentow prawnych, swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r.,
nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca 2007 r., lll CSK 34/07).
Konieczne jest tez wskazanie argumentéw przekonujgcych o istotnosci zagadnienia
(zob. postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK 207/07). Ponadto, ma to byc¢
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa (postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151; z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08).

Sposob, w jaki skarzgca kasacyjnie sformutowat zagadnienie prawne, ktére
wjej ocenie, wystepuje w niniejszej sprawie, nie odpowiada wymogom

wynikajgcym z utrwalonego orzecznictwa SN.

Zagadnienie przedstawione przez powddke sprowadza sie do pytania
0 incydentalnym i kazuistycznym charakterze. Jest to zatem w istocie pytanie o
trafnos¢ rozstrzygniecia wydanego przez Sad drugiej instancji. Przedstawione
przez skarzacg zagadnienie nie zawiera natomiast elementow, ktére mogtyby
pozwoli¢ na sformutowanie przez Sgd Najwyzszy — w ramach rozpoznania skargi

kasacyjnej — ogo6lnego stanowiska o charakterze ogolnym (uniwersalnym).
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Formutowanie zagadnien prawnych w taki sposdb nie pozwala przyjaé, ze w
sprawie zachodzi przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (zob.
postanowienie SN z 9 pazdziernika 2023 r., | CSK 4314/22).

Jako drugg okolicznos¢, majgcg uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powodka wskazata koniecznosSc¢ rozpatrzenia naruszenia przepisow
prawa procesowego, zwtaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. Skarzgca nie
okreslita jednak zadnej przyczyny kasacyjnej z katalogu zawartego w art. 398° § 1
pkt 1-4 k.p.c., na ktérg sie w tym zakresie powotata. Niezaleznie jednak od
powyzszego nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Wynikajgcy z tego przepisu zakaz oparcia skargi kasacyjnej na tego rodzaju
zarzutach oraz zwigzanie Sgadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalnosc
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwo$¢ orzeczenia sadu drugiej instanciji
polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodéw
rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. np.
postanowienie SN z 23 lutego 2024 r., | CSK 5688/22).

W zwigzku z powyzszym powotywanie sie przez skarzgcg, w ramach
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
okolicznosci zwigzane z dokonaniem przez Sad drugiej instancji rzekomo btednych
ustalen faktycznych nalezy uzna¢ za niedopuszczalne i wykraczajgce poza kognicje

Sadu Najwyzszego w postepowaniu wywotanym skargg kasacyjna.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdéwiC przyjecia skargi do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt
na podstawie art. 98 8§ 1, art. 99, art. 108 8 1 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821
k.p.c. wzw. z85 ust. 1, § 2 pkt 7, § 5 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[a.4]
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SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]



