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POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko G. [...] Spéice zo.0. wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek peltnomocnika powoda radcy prawnej S. J.
o0 przyznanie kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd E. K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z 23 sierpnia 2013 r. oddalajgcego apelacje od wyroku Sadu Okregowego w W.
z dnia 10 grudnia 2012 r. oddalajgcego powddztwo o zasgdzenie kwoty 495.000 zt
tytulem ,odszkodowania, zadoséuczynienia i poniesionych strat finansowych
i moralnych” wobec naruszenia dobr osobistych w zwigzku z prowadzeniem
przez pozwang G. [...] spétke z 0.0. w W. z naruszeniem prawa dziatalnosci
zwigzanej z rozpowszechnianiem hazardu na automatach do gry o tzw. niskich
wygranych na terenie S., co doprowadzito do uzaleznienia powoda i wydania
przez niego wskazanej kwoty.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. — skarge
kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgca szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity.

Ocena przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje w ramach tzw. przedsadu. W art. 398* § 2 k.p.c. przewidziano
wymaganie przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie do rozpoznania skargi kasacyjnej jest
bowiem uzasadnione ustrojowo i procesowo jedynie w tych sprawach, w ktérych
mogg by¢ zrealizowane jej funkcje. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie
postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi
kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego w innym sktadzie. Sgd Najwyzszy
bada zatem jedynie, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane
w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do
rozpoznania, jezeli zachodzi przynajmniej jedna z nich.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy opart na przyczynie
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujac na fakt oddalenia przez Sad
orzekajgcy w sprawie wszystkich wnioskow dowodowych zgtoszonych przez
powoda, co stoi w oczywistej sprzecznosci z art. 217 § 11 3 k.p.c., zgodnie z ktérym
sagd moze poming¢ jedynie dowody powotywane dla zwitoki albo jezeli okolicznosci
sporne zostaty juz wyjasnione. Zgodnie z utrwalonym poglgdem judykatury
przyczyna, oznaczona jako oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoSC¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, Zze
ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.;
z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Skarzagcy powinien nie tylko
przywota¢ konkretne przepisy prawa, ktérym jego zdaniem Sad drugiej instancji
uchybit, ale i przytoczy¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje.

Sad drugiej instancji wyczerpujgco i przekonywujgco wyjasnit dlaczego
dowody przeprowadzone w toku procesu (wyjasnienia powoda, dokumenty) uznat
za wystarczajgce i dlaczego podzielit stanowisko o zasadnosci oddalenia dalszych
wnioskéw o przeprowadzenie dowodow osobowych oraz nie znalazt podstaw do
uzupetnienia postepowania dowodowego. Przyjat, ze zarzut dotyczgcy rzekomego
prowadzenia przez pozwanego dziatalnosci niezgodnie z prawem na terenie S.
nie mogt by¢, wobec odmiennych ustalen wynikajgcych 2z dokumentow
kontroli skarbowej, wykazywany zeznaniami swiadkéw. Nie uzasadnia twierdzenia
0 naruszeniu prawa wskazanie, ze ustalanie jednej z przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej w postaci naruszenia dobra osobistego, oznaczonego jako stan

zdrowia psychicznego, poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego



psychiatry, bytoby celowe jedynie w wypadku wykazania pozostatych z nich.
Nie zostata réwniez skutecznie zakwestionowana konkluzja Sadu, ze wiasciciel
automatow do gry, legalnie udostepniajgcy je graczom, nie odpowiada za ich
uzaleznienie psychiczne.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi.

Whniosek petnomocnika powoda o0 przyznanie Kkosztow zwigzanych
Z udzieleniem pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym zostat
oddalony wobec niespetnienia wymogow formalnych, tj. jego zlozenia bez
zastrzezenia odnoszgcego sie do odmowy przyjecia skargi. Wniosek sformutowany
w skardze mogtby by¢ skuteczny jedynie na etapie merytorycznego rozpoznawania

skargi.
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