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POSTANOWIENIE

21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 21 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku K.M.

z udziatem P.J., S.J., J.P.,D.M., EW., J.C., M.P.

o stwierdzenie nabycia spadku po S.P.,

na skutek skargi kasacyjnej J.C.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 15 grudnia 2022 r., Il Ca 785/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od J.C. na rzecz K.M.
kwote 360 zt (trzysta szescdziesiat zlotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami
ustawowymi za opodznienie od dnia nastepnego po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia uczestniczce postepowania

odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki postepowania J.C. od
postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 15 grudnia 2022 r. Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., Zze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Jezeli chodzi o przestanke unormowang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
to zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno

spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
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instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie
mozna rozwigzac¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob.
postanowienia SN: z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5; z 24
pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Watpliwosci przedstawione w uzasadnieniu
wniosku muszg pozostawaé w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie SN z 22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13). Istotne zagadnienie
prawne nalezy jednak postawi¢ w sposob tak ogolny i abstrakcyjny, aby mogto by¢
rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego (zob. postanowienia
SN: z 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14;
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14). Kolejnym niezbednym elementem
uzasadnienia jest wskazanie przepisu prawa, ktory wzbudzit powazne watpliwosci,
a takze réznych mozliwych sposobéw jego interpretacji, wynikajgcych z judykatury
lub piSmiennictwa, oraz zajecie stanowiska przez samego skarzgcego.
Jednocze$nie zagadnienie prawne moze zostaC uznane za istotne tylko wtedy,
kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w danej kwestii, bgdz zostaty
wskazane okolicznosci uzasadniajgcych jego zmiane. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze zagadnienie to nie moze by¢ pozorne, czyli m.in. nie moze stanowi¢
préby obejécia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodéw
(art. 3982 § 3i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Po pierwsze, skarzgca nie sformutowata zadnego zagadnienia prawnego,
a nie jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie wyktadni, o jakie zagadnienie moze
chodzi¢ stronie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
nie wskazata, z czym wigzac sie ma zagadnienie prawne, a zatem zagadnienie nie
spetnia wymogdéw wynikajgcych z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego.
Oczywiste jest, ze powyzszych warunkéw nie spetnia stwierdzenie skarzgcej
0 wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, bez podjecia nawet
proby jego sformutowania. Fakt ten czyni w efekcie bezskuteczny wniosek

skarzgcej o przyjecie jej skargi do rozpoznania w oparciu o te przestanke.

Nie zostata rowniez wykazana przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Przewidziana w tym przepisie oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych

rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie
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skargi. W wypadku gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgca
w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna
w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego
| procesowego polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z 10 stycznia 2003
r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC
2006, nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z 29 kwietnia 2015 r., Il CSK
589/14). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam

orzecznictwo).

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przeciethego prawnika (zob. m.in.
postanowienia SN: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz.
52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Wywodd zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$
wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym
ocenom. Ponadto skarzgca odniosta te przyczyne kasacyjng do zarzutow
naruszenia prawa materialnego i procesowego ujetego w ramach podstaw skargi
kasacyjnej, ale w przedstawionym uzasadnieniu wniosku brak jest takich
argumentow, ktore wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez
Sad drugiej instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym. Z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wynika, ze skarzgca oczekuje w istocie
od Sadu Najwyzszego oceny podstaw skargi w ramach instytucji ,przedsadu’,
co jest niedopuszczalne. Nie sposob stwierdzi¢, aby doszio do oczywistej

— W powyzszym rozumieniu — zasadnosci skargi kasacyjne;.
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Nalezy réwniez podkreslic, ze z motywow rozstrzygniecia Sadu drugiej
instancji wynika, iz testament, z ktérego skarzgca wywodzita pozytywne dla siebie
skutki prawne, nie zostat podpisany, a zatem nie spetniat on wymogéw z art. 949
§1 k.c. Trafnie rowniez wyjasnit Sgd meriti, Zze brak podpisu powoduje
bezwzgledng niewaznos¢ testamentu. W razie natomiast podpisu w innym miejscu
testament jest wazny jedynie wowczas, gdy zwigzek podpisu z trescig
rozporzgdzenia jest oczywisty. Tutaj takiego zwigzku nie bylo pomiedzy
dokumentami przedstawionymi przez skarzgcg, co bardzo dokfadnie wyjasnity Sgdy
meriti, w tym wskazujgc na przywotanie dowodu osobistego nieaktualnego od wielu
lat. Tak naprawde skarga kasacyjna sprowadza sie do polemiki z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi na etapie postepowania rozpoznawczego oraz oceng
dowoddéw. Tymczasem, pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa
materialnego nie mozna zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny
dowoddw (zob. np. postanowienie SN z 9 sierpnia 2018 r., Il PK 213/17). | chociaz
skarzgca nie powotata zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry w aktualnym
stanie prawnym nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej, to tak
naprawde skarga kasacyjna w znacznej mierze dotyczyta wtasnie tego przepisu.
W ramach kontroli kasacyjnej Sad Najwyzszy nie kontroluje jednak samej oceny
dowoddéw, a jedynie jej legalnos¢. Skarzacy moze zakwestionowaé sposob
zebrania materialu dowodowego z naruszeniem przepiséw regulujgcych
postepowanie dowodowe; w takim wypadku obowigzkiem skarzgcego jest
przytoczenie tych przepisdéw i wyjasnienie, jaki wptyw na tres¢ rozstrzygniecia to
naruszenia miato. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowoddéw. Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 in fine k.p.c.). Tak wiec wszelkie zarzuty
w skardze kasacyjnej dotyczgce oceny materiatu dowodowego nie miaty
jakichkolwiek podstaw prawnych, co juz powoduje, ze skarga nie mogta zostac

przyjeta do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2

wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie
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znajdujgc tez okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod
uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 2
k.p.c., z uwzglednieniem § 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzen Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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