Sygn. akt | CSK 256/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powédztwa Syndyka masy upadtosci |. spoitki z 0.0.
w upadtosci likwidacyjnej w W.

przeciwko J. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt XXIIl Ga (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600 (trzy
tysigce szeséset) zlotych tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiaggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia

jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na

przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° pkt 1 k.p.c. nakltada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl., z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11,
niepubl., z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl. i z dnia 30 kwietnia 2015 r.,
V CSK 598/14, niepubl.). Nie istnieje potrzeba wykfadni przepisdbw prawa ani nie
wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej
kwestii wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, niepubl.).



Skarzgcy powotat sie na istnienie trzech istotnych zagadnien prawnych
sprowadzajgcych sie do rozstrzygniecia, czy w Swietle art. 527 k.c. w zwigzku
zart. 131 w zw. z art. 132 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe inaprawcze (obecnie Prawo upadiosciowe) uzyskanie przez
wierzyciela (w niniejszej sprawie pozwanego J.K.) od dtuznika (w niniejszej sprawie
I. Sp. z 0.0.), zaspokojenia czesci swojej wierzytelnosci w postaci swiadczenia
pienieznego - w przypadku, gdy kwota ta zostaje wptacona nie przez dtuznika a w
zastepstwie przez podmiot trzeci zobowigzany wzgledem diuznika - uzasadnia
zastosowanie instytucji skargi paulianskiej; czy w swietle art. 527 k.c. w zwigzku z
art. 131 w zw. z art. 132 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe
i naprawcze (obecnie Prawo upadtosciowe), mozna moéwi¢ o zwiekszeniu sie stanu
niewyptacalnosci dtuznika na skutek czynnosci bedgcej przedmiotem skargi
paulianskiej, w sytuacji, w ktorej - osoba trzecia, z ktorg dtuznik dokonuje
zaskarzanej czynnosci jest jeden zjego wierzycieli, a na skutek zaskarzanej
czynnosci majgtek dtuznika nie ulega zmniejszeniu, wierzyciel zas uzyskuje
wylacznie ekwiwalent swojego roszczenia pienieznego z tytutu biezgcych
naleznosci, czy zwiekszenie stanu niewypfacalnosci mozna upatrywaé w blizej
nieokreslonych niezaspokojonych kwotach naleznosci wierzycieli w przysztym
postepowaniu upadto$ciowym; czy wobec tresci art. 527 k.c. oraz art. 921 k.c. -
przedmiotem skargi paulianskiej moze by¢ czynnos¢ przekazu, a jezeli tak, to, ktora
z czynnos$ci skfadajgcych sie na przekaz i kto posiada legitymacje bierng w sporze

z ewentualnej skargi paulianskiej.

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetniajg wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan, a czesciowo opierajg
sie na kwestionowaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia, co w postepowaniu
kasacyjnym jest niedopuszczalne. Skarzacy nie przytoczyt ani nie uzasadnit takich
argumentow, ktoére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, nie wskazat
pogladéw orzecznictwa i doktryny wigzgcych sie z prezentowanymi zagadnieniami.
W zasadzie ograniczyt sie do sformutowania kilku pytan, nie przeprowadzajgc
zadnego pogtebionego wywodu prawnego dla wykazania, ze jego watpliwosci
stanowig istotne zagadnienie prawne wymagajgce zaangazowania Sagdu

Najwyzszego. Ponadto wskazane przez skarzgcego zagadnienia prawne, nie majg



charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg osadzone

w okoliczno$ciach konkretnej sprawy i sg pytaniami w tej wtasnie sprawie.

Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie stwierdzano,
iz skarga paulianska obejmuje kazdg czynnos¢ prawng rozporzgdzajgcg lub
zobowigzujgco - rozporzagdzajgca, spetniajgca przestanki z art. 527 k.c., a przepis
ten ma zastosowanie do czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z jednym
tylko z wierzycieli, jezeli jest to czynnos¢ nie odpowiadajgca scisle zobowigzaniu,
pod wzgledem rodzaju Swiadczenia, jak i terminu i sposobu zaptaty i naruszajgca
wynikajacg z umowy lub ustawy kolejnos¢ zaspakajania wierzycieli, a zatem,
jezeli dtuznik dowolnie dokonat uprzywilejowania niektorych sposréd jego
wierzycieli kosztem pozostatych. W konsekwencji spetnienie swiadczenia tylko
wtedy nie bedzie objete zakresem skargi paulianskiej, gdy scisle odpowiada tresci
zobowigzania, natomiast zaspokojenie wierzyciela w kazdy inny sposéb podlega
zaskarzeniu. Jezeli zatem dtuznik, ktéry nie dysponuje gotowkg umozliwiajgca
sptate zobowigzania pienieznego, zawiera z wierzycielem umowe cesji swoich
wierzytelnosci, ktéra prowadzi do wygasniecia zobowigzania, to jest to zmiana
pierwotnego $wiadczenia, ktora, jesli usuwa z majgtku dtuznika aktywa w postaci
jego wierzytelnosci i uniemozliwia innym wierzycielom zaspokojenie sie z nich,
moze byC¢ przedmiotem skargi paulianskiej chyba, Ze sptacony wierzyciel
korzystatby w postepowaniu upadtosciowym z takiego samego pierwszenstwa
i bytby tak samo zaspokojony, niezaleznie od dokonania zaskarzonej czynnosci
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2001 r., lll CKN 496/00, niepubl.,
z dnia 23 lipca 2003 r., Il CKN 299/01, niepubl., z dnia 23 lipca 2005 r., Il CK
225/05, niepubl., z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 118/07, niepubl., z dnia 13 kwietnia
2012 r., Il CSK 214/11, OSNC 2012, nr 11, poz. 134, z dnia 21 marca 2014 r.,
IV CSK 393/13, niepubl., z dnia 8 pazdziernika 2014 r., Il CSK 762/13, niepubl.,
z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 437/14, niepubl.).

Ubocznie zauwazenia wymaga, iz z podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia, ktorg Sad Najwyzszy jest zwigzany wynika, iz strony umowity sie,
ze dtuznik upadtego, spetni wobec niego zobowigzanie, w ten sposoéb, ze zaspokoi
skarzgcego, wywotujgc skutek w postaci umorzenia swojego zobowigzania wobec

upadtego i zobowigzania upadtego wobec skarzgcego, a upadty nie tylko upowaznit



swojego dtuznika do wykonania przekazu, ale zrzekt sie uprawnienia do
jego odwotania, a przekaz wywotat skutek rozporzgdzajgcy, skoro doszto do
przyjecia przekazu i przyjecia $wiadczenia przez przekazanego (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2002 r., V CKN 696/00, niepubl.).

Z Kkolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej prima facie, bez koniecznosci gfebszej analizy,
sprzecznosci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez
gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.
Natomiast skarzgcy przedstawiajgc, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie
skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa”’ powinien wykaza¢ kwalifikowany
charakter tego naruszenia (por. m. in.. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 8 marca
2002 r., I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06,
niepubl., z dnia 29 listopada 2007 r., Il CSK 460/07, niepubl., z dnia 18 czerwca
2008 r., 1l CSK 110/08, niepubl., z dnia 2 grudnia 2011 r., lll CSK 31/11, niepubl.).

Skonfrontowanie rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona w wyzej wskazanym rozumieniu.
Skarzgcy ograniczyt uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
do stwierdzenia, iz zaskarzone orzeczenie zapadto z ewidentnym naruszeniem
przepisow prawa materialnego i procesowego, odwotujgc sie do podstaw skargi.
Nie spetnia to przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzacy nie moze, bowiem,
jedynie powotaC sie na okoliczno$é, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
ale jest zobligowany poda¢ argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i w czym - w jego ocenie - wyraza sie
ta ,oczywistos¢”. Skarga kasacyjna powinna by¢ przy tym tak zredagowana
i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach

lub ich uzasadnieniu pozostatych elementow kreatywnych skargi.



Ograniczenie sie tylko do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bez wskazania przepisow, ktorych naruszenie taki wniosek
uzasadnia, nie spetnia wymagania uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 38/08, niepubl. i z dnia 3 kwietnia 2006 r., Il CSK 85/06, niepubl.). Natomiast
upatrywanie przez skarzgcego kwalifilkowanego naruszenia prawa ,w dokonaniu
zmiany wyroku na twierdzeniach wywodzonych z do$wiadczenia Zzyciowego
i prawdopodobienstw, z pominieciem materiatu dowodowego” w istocie sprowadza

sie do kwestionowania podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia.

Z przytoczonych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398°
§ 2 k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie art. 99
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



