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POSTANOWIENIE

5 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 5 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku O$rodka Pomocy Spotecznej w S.

z udziatem J.R. i T.R.

0 przyjecie do szpitala psychiatrycznego,

w przedmiocie wniosku o uzupetnienie postanowienia

Sadu Najwyzszego z dnia z 20 wrzesnia 2024 r., | CSK 2555/24

oddala wniosek o0 uzupetnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2024 r., | CSK 2555/24.

UZASADNIENIE

Whioskiem z 30 pazdziernika 2024 r. (data prezentaty na kopercie przesytki)
petnomocnik z urzedu skarzgcych wniést o uzupetnienie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 20 wrzesnia 2024 r., | CSK 2555/24, przez orzeczenie o przyznaniu
temu petnomocnikowi wynagrodzenia z tytutu petnienia funkcji petnomocnika
z urzedu uczestnikbw postepowania w sprawie o przyjecie do szpitala

psychiatrycznego.

Whiosek o uzupetnienie postanowienia nie mogt by¢ uwzgledniony, gdyz
petnomocnik z urzedu nie sformutowat wniosku o zasgdzenie wynagrodzenia. Aby
mozliwe byto merytoryczne odniesienie sie do zgdania zasgdzenia wynagrodzenia
z tytutu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,

konieczne jest poprawne od strony formalnej zgtoszenie wniosku, czyli zawarcie
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W nim — oprocz zgdania przyznania wynagrodzenia — takze oSwiadczenia, ze opfata
nie zostata zaptacona w catosdci lub w czesci. Tymczasem wniosek zawarty
w skardze kasacyjnej poprzestaje na zgtoszeniu zgdania wynagrodzenia, pomijajac
wskazane wyzej oSwiadczenie. Oznacza to, ze wniosek o wynagrodzenie nie zostat
— w sensie prawnym — zgtoszony. Nie zachodzity wiec podstawy do zasgdzenia
wynagrodzenia w postanowieniu z 20 wrzes$nia 2024 r., a zarazem nie mozna
przyja¢, by w postanowieniu tym nie orzeczono o catosci zgdania - co
uzasadniatoby orzeczenie obecnie o wynagrodzeniu w ramach uzupetnienia

postanowienia (art. 351 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.
[J.T.]
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