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POSTANOWIENIE

21 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 21 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa A. O.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 12 marca 2025 r., | ACa 1034/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanemu niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem

kosztow postepowania kasacyjnego.

[PG]

UZASADNIENIE

Powddka — A. O., pozwem z 5 stycznia 2015 r. wniosta o zasgdzenie od
pozwanego — P. Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na jej rzecz nastepujacych kwot:
838.000, 00 zt z ustawowymi odsetkami odpowiednio od kwot: 545.000 zt od dnia 5
sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz (po modyfikacji) odsetkami

ustawowymi za opo6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty; 293.000 z
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od dnia nastepnego po dniu wytoczenia powddztwa do dnia zaptaty oraz odsetkami
ustawowymi za opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, tytutem
dalszego zadoscuczynienia za szkode na osobie powoddki doznang w wypadku z
dnia 20 lutego 1996 r.; 1.878 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika
2005 r. do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za koszty turnusu rehabilitacyjnego.
Nadto powddka wniosta o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz skapitalizowanej
za okres od lipca 2010 r. do stycznia 2015 r. renty na zwiekszone potrzeby w
tgcznej kwocie 126.525 zt z ustawowymi odsetkami od kwot wskazanych jak w
pozwie; zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki renty miesiecznej na
przyszto$¢ z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie 2.290,00 zt (ponad wyptacong
dobrowolnie przez pozwanego w chwili obecnej rente w kwocie 200 zt) miesiecznie
poczagwszy od miesigca lutego 2015 r., ptatng w terminie do 10-go dnia kazdego
miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi pfatnosci
ktorejkolwiek z rat; zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki skapitalizowanej
renty o charakterze wyréwnawczym za okres od dnia 1 kwietnia 2013 r. do dnia 31
stycznia 2015 r. w kwocie 13.283,85 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
wytoczenia powddztwa do dnia zaptaty; zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powodki renty miesiecznej na przysztos¢ o charakterze wyrbwnawczym w kwocie
666,66 zt poczgwszy od miesigca lutego 2015 r., ptathg do dnia 10-go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci
ktorejkolwiek z rat, ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za nastepstwa obrazen
doznanych przez powddke w dniu 20 lutego 1996 r., ktére mogg sie ujawni¢ w
przysztosci. Tytutem uzasadnienia zgdania pozwu, dziatajgca przez
profesjonalnego petnomocnika, powoddka wskazata, ze jest ofiarg wypadku
komunikacyjnego z dnia 20 lutego 1996 r., do ktérego doszto w P., a ktorego
sprawca — G. P. kierujgc samochodem osobowym marki [...] i bedac w stanie
nietrzezwosci  stracit panowanie nad samochodem w czasie manewru
wyprzedzania innych pojazdow, czym doprowadzit do wypadku, w ktorym ucierpiata
powodka wraz z rodzing - byt ubezpieczony w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy i kierowcéw pojazdéw
mechanicznych w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Wskazata takze, Zze sprawca

zostat skazany prawomocnym wyrokiem w sprawie karnej za popetnione
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przestepstwo polegajgce na spowodowaniu przedmiotowego wypadku. Podkreslita,
iz w dniu wypadku komunikacyjnego, w ktérym uczestniczyta tez jej rodzina, byta
niemowleciem (11 miesiecy), a wskutek wypadku doznata bardzo powaznego urazu
uogolnionego oraz urazu mozgowo — czaszkowego i od tego czasu byta
wielokrotnie hospitalizowana z powodu ujawniajgcych sie nastepstw powyzszego
zdarzenia. Wskazata rowniez, ze skutki obrazen w zasadniczy sposob wptynety
takze na jej rozwd¢j intelektualny oraz zdolno$¢ uczenia sie, a w 2005 roku
stwierdzono u niej upos$ledzenie umystowe w stopniu lekkim bedgce
najprawdopodobniej skutkiem przebytego urazu moézgu. Podata tez, ze w 2013 roku
lekarz orzecznik ZUS stwierdzit, iz powddka jest catkowicie niezdolna do pracy, co
skutkowato przyznaniem renty socjalnej w kwocie 610,33 zt netto, podwyzszonej do
kwoty 619,50 zt netto. Dodata, ze pozwany uznat co do zasady swojg
odpowiedzialnos¢ i ostatecznie, w zakresie zadoscuczynienia wyptacit, powodce
taczng kwote 55.000 zt. Pozew skierowany przeciwko P. S.A. w W. byt przez
powodke nastepczo wielokrotnie modyfikowany, w tym rozszerzany.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wniost o oddalenie powddztwa,
stwierdzajgc, miedzy innymi, iz w ramach przeprowadzonego postepowania
likwidacyjnego, ustalono, ze doznata ona trwatego uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci trzydziestu procent. Wedlug pozwanego wyptacone dotychczas
powodce zadoséuczynienie powinno byto w petni rekompensowa¢ doznang przez
nig krzywde. Odrebnie pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczen powddki.
Odnoszac sie do roszczenia w zakresie skapitalizowanej renty, wskazat, iz jest ono
razgco wygorowane, a w zakresie renty na zwiekszone potrzeby podat nadto, ze
nie zostato ono udokumentowane, podnoszac, iz wyptaca z tego tytutu powddce
rente miesieczng w wysokosci 200 zt. Wskazat takze, ze Zzgdanie w zakresie
skapitalizowanej renty wyrbwnawczej nie jest poparte zadnym dowodem. Wnoszac
o0 oddalenie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego na przyszios¢ wskazat, ze
zakres szkody osobowej powodki nie ulegt zmianie od 19 lat, a powddka nie
wymaga catodobowej opieki, jest samodzielna i zdolna do egzystencji, a wymaga
jedynie wsparcia emocjonalnego i ewentualnej kontroli. W zakresie zgdania zwrotu
kosztow pobytu poszkodowanej na turnusie rehabilitacyjnym wskazat, ze

oferowano na nim zabiegi niemajgce zadnego zwigzku z urazami i obrazeniami
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powodki, jakich doznata w wypadku. Niezaleznie od powyzszego petnomocnik
pozwanego podniost zarzut wyczerpania sie sumy gwarancyjnej.

W wyniku rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 6
grudnia 2022 r., w szczegolnosci: zasadzit od pozwanego na rzecz powodki tytutem
zadosCuczynienia kwote 827.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
nastepujgcych kwot: 545.000 zt od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015
r. oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaptaty; 282.000 zt od dnia 11 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty
(pkt 1); zasagdzit od pozwanego na rzecz powoddki tytutem odszkodowania kwote
1.878 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2005 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia zaptaty (pkt 2); zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki tytutem renty na
zwiekszone potrzeby, ponad wypfacang dobrowolnie przez pozwanego kwote 200
zt miesiecznie, kwote 1.310,58 zt miesiecznie, ptatne z goéry, do 10 - tego dnia
kazdego miesigca, za okres od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31 stycznia 2021 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opOznienie w razie uchybienia terminowi
ptatnosci ktérejkolwiek z rat renty od dnia nastepnego po opdznieniu do dnia
zapfaty (pkt 3); zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddki tytutem renty na
zwiekszone potrzeby, ponad wyptacang dobrowolnie przez pozwanego kwote 200
zt miesiecznie, kwote 3.320,58 zt miesiecznie, ptatne z géry, do 10 - tego dnia
kazdego miesigca, za okres od dnia 1 lutego 2021 r. do dnia 30 kwietnia 2021 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia terminowi
ptatnosci ktérejkolwiek z rat renty od dnia nastepnego po opdznieniu do dnia
zapfaty (pkt 4); zasadzit od pozwanego na rzecz powodki tytutem renty na
zwiekszone potrzeby, ponad wyptacang dobrowolnie przez pozwanego kwote 200
zt miesiecznie, kwote 1.349,58 zt miesiecznie, ptatne z goéry, do 10 - tego dnia
kazdego miesigca, za okres od dnia 1 maja 2021 r. do dnia 31 pazdziernika 2021 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opOznienie w razie uchybienia terminowi
ptatnosci ktérejkolwiek z rat renty od dnia nastepnego po opdznieniu do dnia
zapfaty (pkt 5); zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki tytutem renty na

zwiekszone potrzeby, ponad wyptacang dobrowolnie przez pozwanego kwote 200



| CSK 2547/25 5

zt miesiecznie, kwote 1.286,74 zt miesiecznie, ptatne z gory, do 10 - tego dnia
kazdego miesigca, za okres od dnia 1 listopada 2021 r. do dnia 31 grudnia 2021 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opoéznienie w razie uchybienia terminowi
ptatnosci ktorejkolwiek z rat renty od dnia nastepnego po opodznieniu do dnia
zaptaty (pkt 6); zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki tytutem renty na
przyszto§¢ na zwiekszone potrzeby, ponad wyptacang dobrowolnie przez
pozwanego kwote 200 zt miesiecznie, kwote 1.138,74 zt miesiecznie, ptatne z gory,
do 10 - tego dnia kazdego miesigca, poczgwszy od dnia 1 stycznia 2022 r. wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia terminowi ptatnosci
ktorejkolwiek z rat renty od dnia nastepnego po opdznieniu do dnia zaptaty (pkt 7);
zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 60.696,60 zt tytutem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 lipca 2010 r. do 31
stycznia 2015 r. z ustawowymi odsetkami od wyszczegdlnionych w sentencji
rozstrzygniecia kwot (pkt 8); zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote
14.416,38 tytutem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1
lutego 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. z ustawowymi odsetkami od
wyszczegodlnionych w sentencji rozstrzygniecia kwot (pkt 9); zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 13.236,85 zt tytutem skapitalizowanej renty o
charakterze wyréwnawczym za okres od 1 kwietnia 2013 r. do dnia 31 stycznia
2015 r. z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 10 lutego 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
r, do dnia zaptaty (pkt 10); zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
46.358,20 zt tytutem skapitalizowanej renty o charakterze wyrbwnawczym za okres
od dnia 1 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami
od wyszczegdlnionych w sentencji rozstrzygniecia kwot (pkt 11); zasadzit od
pozwanego na rzecz powddki kwote 536,67 zt tytutem renty miesiecznej na
przysztos¢ o charakterze wyrbwnawczym, poczgwszy od 1 stycznia 2021 r., ptatne
do dnia 10 - go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie
uchybienia terminowi ptatnosci ktorejkolwiek z rat od dnia nastepnego po
opo6znieniu do dnia zaptaty (pkt 12); ustalit, iz gérna granica odpowiedzialnosci P.
Spétki Akcyjnej z siedzibg w W. wzgledem powddki za skutki wypadku z dnia 20
lutego 1996 r. odpowiada kwocie 9.785.943 zt (pkt 13); ustalit, ze pozwany bedzie
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ponosit odpowiedzialno$¢ wobec powodki za skutki wypadku z 20 lutego 1996 r.,
ktére mogg ujawni¢ sie u powddki w przysztosci (pkt 14); oddalit powddztwo w
pozostatym zakresie (pkt 15); umorzyt postepowanie w zakresie dookreslonych w
sentencji wyroku kwot.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w Poznaniu
wniosty obie strony. Powddka zaskarzyta wyrok w zakresie obejmujgcym czes¢
oddalajgcg powddztwo w zakresie sprecyzowanym apelacjg, wnoszgc
jednoczesnie o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego dalszych 41.283 zt tytutem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 lutego 2015 r. do 31
grudnia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami w sposéb zakreslony precyzyjnie w
apelacji, zarzucajgc jednoczesnie naruszenie wyszczegolnionych przepisow
postepowania oraz przepisow prawa materialnego. We wnioskach apelacji
powodka domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz
powodki od pozwanego kwot sprecyzowanych w tresci apelacii.

Pozwany P. S.A. w W. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej
zadoscuczynienia oraz odsetek w zakresie i wysokosci szczegdtowo dookreslonych
w zgdaniach apelacji, precyzujac jednoczesnie, ze zaskarzonemu wyrokowi
zarzuca naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 445 § 1 k.c. przez jego
btedne zastosowanie, polegajgce na zasgdzeniu na rzecz A. O. zados¢uczynienia
za doznang krzywde w wysokosci razgco wykraczajgcej poza ustalony rozmiar
krzywdy oraz art. 361 § 2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i zasgdzenie odsetek ustawowych oraz odsetek ustawowych z tytutu
opdznienia od zasgdzonych zadosCuczynienia, odszkodowania i rent od dat
wczesniejszych niz 6 grudnia 2022 r., to jest co najwyzej od daty zamkniecia
rozprawy i wydania wyroku jako stanowigcego podstawe ustalenia odszkodowania
uwzgledniajgcego ,site nabywczg pienigdza z obecnej chwili". Na tej podstawie
skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa co do sumy
400.000 zt z tytutu zadosCuczynienia wraz z zasgdzonymi odsetkami oraz w
zakresie 447.869,52 zt z tytutu odsetek ustawowych od zasgdzonych wyrokiem w
pkt 1 do 12 wyroku liczonych do 6 grudnia 2022r. i poprzez zasagdzenie
ustawowych odsetek za opdznienie liczonych od niezaskarzonej sumy

zadoscuczynienia 427.000 zt i pozostatych ustalonych wyrokiem od 6 grudnia
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2022r. do dnia zaptaty, jednoczesnie prostujgc omytke w wyliczeniu zaskarzonych
odsetek.

Obie strony wzajemnie wniosty o oddalenie apelacji przeciwnika
procesowego.

Rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 12 marca 2025
r. oddalit apelacje obu stron. W ocenie Sadu Il instancji apelacja powaodki, jak i
apelacja pozwanego nie zastugiwaty na uwzglednienie. Odnosnie do apelacji
pozwanego Sad Apelacyjny stwierdzit, ze P. S.A. zakwestionowat wysokosc
zadoscuczynienia zasgdzonego od niego na rzecz powodki ponad kwote 427.000
zt. Do rozwazenia przez Sad Apelacyjny pozostato wiec ustalenie czy istotnie
zasgdzona tytutem zadoséuczynienia kwota jest nadmierna, a w tym wzgledzie Sad
odwotawczy nie podzielit argumentacji pozwanego. Sgd odwotawczy podkreslit, ze
w sprawach o zadoscuczynienie za doznang krzywde, jak miedzy innymi uznat Sad
| instancji, zado$c¢uczynienie nalezne powddce winno wynosi¢ 1.000.000 po
odliczeniu zwaloryzowanej kwoty wyptaconej jej przez pozwanego tj. okoto 130.000
zt. Brak byto, w efekcie, podstaw do przyjecia, ze ustalone zados¢uczynienie jest
razgco wygorowane, a wytgcznie ta okolicznos¢ mogtaby spowodowac korekte jego
wysokosci. Nie znalazt takze uzasadnienia zarzut pozwanego, iz odsetki za
opdznienie od zasgdzonych swiadczen powinny by¢ zasgdzone od dnia 6 grudnia
2022 r. tj. od dnia zamkniecia rozprawy. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko, ze
odsetki za opdznienie w zaptacie zados¢éuczynienia nalezne sg pokrzywdzonemu
po uptywie terminu spetnienia swiadczenia wyznaczonego wezwaniem dtuznika
przez wierzyciela do wykonania, przy czym Sad | instancji w odniesieniu do
kazdego z zasgdzonych roszczeh szczegdtowo uzasadnit date wymagalnosci
odsetek za opdznienie.

Pozwany — P. S.A. w W., skargg kasacyjng zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 12 marca 2025 r. w czesci, to jest w pkt 1) w zakresie
oddalenia apelacji P. SA w czesci dotyczgcej odsetek od zasgdzonego od
pozwanego na rzecz powodki wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z 6 grudnia
2022 r., zados¢uczynienia w kwocie 827000 zt, tj.: odsetek ustawowych od kwoty
545 000 zt od dnia 5 sierpnia do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowych odsetek

za opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 6 grudnia 2022 r.; odsetek
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ustawowych od kwoty 282 000 zt od dnia 11 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015
r. oraz ustawowych odsetek za opoOznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 6
grudnia 2022 r.; w pkt 2) w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Skarge kasacyjng — P. S.A. w W. - opart na zarzutach naruszenia przepisow
prawa materialnego, to jest: art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 §
1 k.c. oraz w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (u.o0.u.0.), polegajgcym na ich btednym
zastosowaniu, to znaczy btednym ustaleniu terminu, od ktérego nalezy nalicza¢
odsetki ustawowe od zadoscuczynienia w kwocie 545 000 zt od dnia 5 sierpnia
2013 r., tj. terminu spetnienia Swiadczenia wyznaczonego wezwaniem dtuznika
przez wierzyciela oraz w kwocie 282 000 zt od dnia 11 lutego 2015 r., tj. od dnia
nastepnego po wytoczeniu powodztwa, zamiast od dnia 7 grudnia 2022 r., czyli od
dnia nastepnego od daty wydania przez sad | instancji wyroku w niniejszej sprawie.

Skarzacy wnidst o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na okoliczno$¢ jej oczywistej zasadnosci (art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.), to znaczy ze wzgledu na oczywiste naruszenie przepiséw prawa
materialnego: art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c., oraz w
zw. z art. 14 ust. 1 u.o.u.0., gdyz w realiach stanu faktycznego sprawy Sad I
instancji btednie okreslit date poczgtkowg naliczania odsetek ustawowych od
zados$c¢uczynienia w kwocie 545 000 zt od dnia 5 sierpnia 2013 r. (od dnia
wezwania pozwanego do zaptaty), a od kwoty 282 000 zt od dnia 11 lutego 2015 r.
(od dnia nastepnego po wytoczeniu powddztwa) zamiast od dnia 7 grudnia 2022 r.,
czyli od dnia nastepnego od daty wydania przez sad | instancji wyroku i w niniejszej
sprawie. Zdaniem skarzgcego, ktéry nawigzujgc do okolicznoéci stanu faktycznego,
wskazat, ze w dacie przeprowadzenia przez pozwanego postepowania
likwidacyjnego nie byto mozliwosci okreslenia zakresu krzywdy powodki, a stato sie
to mozliwe dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez Sad |
instancji. Okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy uzasadniaty zatem zasgdzenie
odsetek od zadoscuczynienia dopiero od dnia nastepnego po dniu wydania wyroku

przez Sad | instancji. W dalszej kolejnosci skarzacy powotat wybrane orzeczenia
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Sadu Najwyzszego i sgdéw powszechnych, w konkluzjach stwierdzajgc, ze Sad
Apelacyjny w Poznaniu nieprawidtowo zasagdzit odsetki od zados$cuczynienia od
dnia wezwania do zaptaty zamiast od dnia nastepnego po dniu wydania wyroku
przed Sad | instancji, co w ocenie pozwanego — P. S.A., czynito jego skarge
kasacyjna oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge powdédka domagata sie wydania postanowienia o
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania wywotanego wniesieniem
skargi kasacyjne]j - kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm prawem
przepisanych wraz z podatkiem 23% VAT oraz ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty; w przypadku
zas$ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania domagata sie oddalenia skargi oraz
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania wywotanego
wniesieniem skargi kasacyjnej - kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przepisanych wraz z podatkiem 23% VAT oraz ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji

zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
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kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z
dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Nalezy nadmienié, ze w aktualnym orzecznictwie, w kwestii daty poczgtkowe;j
naliczania odsetek ustawowych za opoznienie od $wiadczenia z tytulu
zadoscuczynienia pienieznego za krzywde, akceptuje sie judykaty, wedtug ktérych
roszczenie o zaptate zadoséuczynienia staje sie wymagalne niezwiocznie po
wezwaniu przez uprawnionego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18
wrzesnia 1970 r., Il PR 257/70, OSNCP 1971, nr 6, poz. 103), przy czym zaznacza

sie, ze zasada przewidziana w art. 363 § 2 k.c. nie wytgcza ustalenia w konkretnym
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wypadku odszkodowania wedtug cen z daty, w ktorym powinno by¢ spetnione, i
zasadzenia go wraz z odsetkami od tego dnia (por. wyroki Sgdu najwyzszego z
dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158). W judykaturze
zwraca sie tez uwage na przypadki, gdy wartos¢ odszkodowania zostata ustalona
wedtug cen z daty wyrokowania, to ustawowe odsetki nalezg sie od tej chwili, czyli
od daty wyrokowania (por. wyroki z: dnia 18 stycznia 2018 r., V CSK 142/17, nie
publ., z dnia 25 maja 2017 r., Il CSK 584/16, nie publ., z dnia 14 pazdziernika 2016
r., I CSK 685/15, nie publ., z dnia 9 stycznia 2013 r., Il CSK 89/12, OSNC-ZD
2013, nr 3, poz. 65, z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 635/10, nie publ., z dnia 17
czerwca 2010 r., | CSK 308/09, nie publ., z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09, nie
publ.). Jednak za dominujgce nalezy uznaé¢ stanowisko posrednie, zgodnie z
ktérym, jezeli zobowigzany do spetnienia swiadczenia z tytutu zadoscuczynienia
pienieznego nie spetnia go w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., badz
wynikajgcym z przepisu szczegolnego, poszkodowany moze zgdac¢ zaptaty odsetek
ustawowych od dnia opoznienie poczgwszy od uptywu tego terminu, w zakresie w
jakim zasgdzone na jego rzecz zadoscuczynienie nalezato mu sie juz w tym dniu.
Jezeli zas sad ustali, ze zgdane zado$cuczynienie w catodci lub w czesci
odpowiada rozmiarowi krzywdy istniejgcej dopiero w chwili wyrokowania,
uzasadnione jest zasgdzenie odsetek od catosci lub czesci tego Swiadczenia od tej
daty (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., | CSK 243/10, z dnia
8 marca 2013 r., lll CSK 192/12, nie publ., z dnia 3 marca 2017 r., | CSK 213/186,
nie publ.).

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wykazat, ze poszczegdlne kwoty, sktadajgce sie na sume
zados$¢uczynienia, od ktérych zostaty zasgdzone naleznosci odsetkowe, nie
odpowiadaty istniejgcym juz w tych datach rozmiarom doznanej przez powddke
krzywdy.

Majgc na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%' k.p.c.
w zakresie za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art.
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31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu
§ 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz. 2324).
Zasgdzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone
wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935 ze zm.).

Wiadystaw Pawlak
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