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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko-Witasnosciowej "E.” w W.
o roszczenie z art. 231 § 1 KC,

na skutek skargi kasacyjnej J. B.

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 25 stycznia 2023 r., || Ca 980/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2717 (dwa
tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami, w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
odpisu niniejszego orzeczenia powodowi do dnia zapflaty.

[SOP]

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba

wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
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rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego we
Wroctawiu z 25 stycznia 2023 r. (sygn. akt Il Ca 980/22) petnomocnik powoda J.B.
opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance okreslonej przez art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Odnoszgc sie do powotanej przez skarzgcego przestanki ,przedsadu” nalezy
wskaza¢, ze skonkretyzowat on jg poprzez sformutowanie zagadnienia
dotyczacego stosowania art. 3984 § 3 zd. 1 in fine k.p.c. i art. 368 § 2 zd. 2 k.p.c. w
zw. z art. 39821 k.p.c. i sprowadzajgcego sie do pytania: ,czy istnieje mozliwosé,
azeby wskutek wydania orzeczenia przez sad odwotawczy, wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia przy skarzeniu tegoz orzeczenia byla wyzsza, niz w przypadku
wartosci przedmiotu zaskarzenia aktualnej przy skarzeniu orzeczenia sadu
pierwszoinstancyjnego, wydanego w tej samej sprawie?”. Tytulem uzasadnienia
wskazanej przyczyny kasacyjnej skarzgcy ograniczyt sie do lakonicznej wypowiedzi
odnosnie do wyktadni art. 368 § 2 zd. 2 k.p.c. i zaprezentowania wniosku, ,iz na
etapie kasacyjnym istnieje co do zasady zakaz rozszerzania wartosci przedmiotu
zaskarzenia ponad wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazang w apelacji, chyba ze
skarzgcy dochodzi roszczen za kolejne powtarzajgce sie okresy lub gdy Sad ad
guem orzekt ponad zagdanie”, a w ocenie skarzgcego w realiach przedmiotowe;j
sprawy wystgpita taka wiasnie sytuacja. We wnioskach skarzgcy przedstawit
poglad, wedle ktéorego ,w ostatecznosci modyfikacja wartosci przedmiotu
zaskarzenia w skardze kasacyjnej w relacji do kwoty wskazanej w apelacji jawi sie
jako zasadniczo dopuszczalna”, a ponadto stwierdzit, ze, wobec zaprezentowane;j

argumentacji, udzielenie odpowiedzi przez Sad Najwyzszy na sformutowane we
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wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania pytanie (zagadnienie

prawne) jest systemowo uzasadnione.

Odnoszgc sie do powotanej przez skarzgcego przestanki istotnego
zagadnienia prawnego” nalezy stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego
wyjasniono, ze za takie zagadnienie, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., uznaje
sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi miec
charakter istotny i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie
przedstawiC¢ w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen
faktycznych lub oceny dowodow (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 22
grudnia 2008 r., Il CSK 285/08, IC BSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym
0 zagadnienie o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do
rozwoju jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla
oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Wymaog przedstawienia zagadnienia w sposéb ogolny i abstrakcyjny sprowadza sie
do tego, by umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W rachube wchodzi wiec nie tylko okreslona
starannos¢ i naktad pracy w zredagowaniu zagadnienia, ale przede wszystkim
0 jurydyczne przedstawienie analizy stanu prawnego, orzecznictwa i wynikajgcego
z tego problemu prawnego o takiej wadze, ktory moze by¢ uznany za istotne
zagadnienie prawne (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 listopada
2007 r., I PK 159/07, niepubl.). Podstawowym, bowiem, celem postepowania
kasacyjnego jest ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wykfadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr
7-8, poz. 147). Poza tym istotne zagadnienie prawne moze uzasadniaC przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania tylko wtedy, gdy ma ono znaczenie dla

rozstrzygniecia o jej zasadno$ci.
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Konfrontujac zaprezentowane przez skarzgcego rozwazania, celem
wykazania powotanej przestanki przedsadu z wymogami stawianymi jej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, nalezy stwierdzi¢, ze wymaganiom tym powdd
nie sprostat. Nie zaprezentowat bowiem pogtebionego merytorycznie uzasadnienia
wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania przez ten Sad. Kwestie
zaprezentowane, natomiast, przez skarzgcego nie mozna uzna¢ za istotne oraz
posiadajgce walor nowosci, w takim stopniu, by uzasadniato to ingerencje Sadu
Najwyzszego. Nalezy tez podkreslic, ze zaprezentowane przez skarzgcego
watpliwosci, byly juz przedmiotem wypowiedzi tego Sgdu, ktory stwierdzit, ze
z zastrzezeniem szczegolnych sytuacji, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg
kasacyjng nie moze przekracza¢ wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu
apelacyjnym. Innymi stowy, odpowiednie stosowanie do oznaczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej przepisow art. 19-24 k.p.c. (art. 398%!
w zwigzku z art. 368 § 2 k.p.c.) nie moze uzasadniaC jej aktualizacji przez
podwyzszenie ponad warto$¢ dotychczasowg, a tozsamos¢ zakresu rozstrzygniecia
kwestionowanego w apelacji i w skardze kasacyjnej wytgcza dopuszczalnos$é
oznaczenia w skardze wartosci przedmiotu zaskarzenia w kwocie wyzszej niz
poprzednio w apelacji (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
1996 r., | CKN 21/96, OSNC 1997, Nr 4, poz. 42, z dnia 19 czerwca 1997 r., lll CZ
25/97, OSNC 1997, nr 10, poz. 162, z dnia 22 grudnia 2002 r., Il UZ 11/02, OSNP
(wktadka) 2002, Nr 17, poz. 7, z dnia 7 sierpnia 2014 r., Il CZ 30/14 i z dnia
7 kwietnia 2017 r., V CZ 26/17) — zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lipca
2023 r., Ill CZ 90/23. W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy wyzej wyrazone
stanowisko — aktualne tylko przy badaniu dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
w Swietle art. 3982 § 1 k.p.c. — jest wystarczajace dla oceny dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej wniesionej przez powoda, bowiem Sgd Okregowy we Wroctawiu, jako
sad drugiej instancji, wydat postanowienie z 21 kwietnia 2022 r. (k. 423), w ktérym
sprawdzit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na etapie postepowania apelacyjnego
ustalajgc jg na kwote 101 9320 zt. Dopuszczalno$é wniesienia skargi kasacyjnej
przez powoda nie budzita wiec watpliwosci. Tymczasem skarzgcy nie wskazat
innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecia tej skargi do rozpoznania. Ubocznie

nalezy zauwazyc¢, ze przyjecie stanowiska, zgodnie z ktérym w rozpoznanej przez
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sady powszechne sprawie na etapie postepowania apelacyjnego, a takze
konsekwentnie postepowania kasacyjnego wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
powinna odpowiadaC wartosci przedmiotu sporu wskazanej przez powoda
w pozwie oraz w jego apelacji - w kwocie 13 080 zt - skutkowataby koniecznos$cig
odrzucenia skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej z powodu zbyt niskiej wartosci
przedmiotu zaskarzenia w Swietle art. 3982 § 1 k.p.c. Z tych wzgledéw nalezato
przyja¢, ze w skardze kasacyjnej nie wskazano zadnej z przyczyn okreslonych

w art. art. 398° § 1 k.p.c. uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postgepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty w
odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11, § 3i 4
k.p.c. w zw. z art. 99, 391 § 1 i 3982 k.p.c. oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z
§ 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

(AG)
r.g.



