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POSTANOWIENIE

12 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 12 maja 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku D.P.

z udziatem N. spotki akeyjnej w P., miasta ., E. P., J.P., Bank spétki akcyjnej w W.,
A.P., Bank [...]spotki akcyjnej w W., H. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W., U. Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamkniety w W, [...] Bank spétki
akcyjnej w W., [...] Bank spotki akcyjnej w W, zarzadcy V. spoétki akcyjnej w
restrukturyzacji w W.

w przedmiocie ustalenia planu sptaty wierzycieli,

na skutek skargi kasacyjnej D.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 15 wrzesdnia 2023 r., Xlll Gz 209/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) oddala wniosek Banku SA w W. o zasadzenie od D.P. na

jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 wrzednia 2023 r. Sgd Okregowy w todzi oddalit
zazalenie upadtego nieprowadzgcego dziatalnosci gospodarczej D.P. wniesione na
postanowienie Sadu Rejonowego dla todzi Srédmiescia w todzi z 17 marca 2023 r.

ustalajgce plan spfaty wierzycieli.
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Upadly wniést skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Skarzacy podnidst, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, albowiem Sad
drugiej instancji dokonat wadliwej oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw i
ustalit plan sptaty wierzycieli niezgodnie z zasadg optymalizacji i z przekroczeniem

mozliwosci majagtkowych i zarobkowych upadtego.

W nawigzaniu do tej przyczyny kasacyjnej nalezy podnies¢, ze zgodnie z,
utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, pogladem, oparcie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej zasadnosci, nakladato na
skarzgcego powinnos$¢ wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia konkretnych,
przytoczonych we wniosku, przepisow prawa materialnego lub procesowego,
naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez odwotywania sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktore

nie podlegajg badaniu na etapie tak zwanego przedsadu (zob. postanowienia Sgdu
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Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z 22
marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018
r., Il CSK 38/18). Skarzacy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod
prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,,oczywistosc¢” skargi w przedstawionym
wyzej rozumieniu, czego nie moze tgczyC z subiektywnym odczuciem strony, ze
zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie niezasadne Ilub niesprawiedliwe (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08; z 19 grudnia
2001 roku, IV CZ 200/01 i z 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08). Oczywiste jest to,
co jest widoczne na pierwszy rzut oka, bez badania i studiowania akt sprawy oraz
prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z
powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa pogladem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se hawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
sprzecznego z prawem i nieprawidtowego orzeczenia, ktére z tych przyczyn nie
moze sie osta¢ w obrocie prawnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15.; z 2
czerwca 2016 r., Il CSK 113/16; z 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16; z 29
wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17; z 18 kwietnia
2018 r., Il CSK 726/17 z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18).

Whiosek skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przyczyne
kasacyjng, wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie spemia tych wymagan,
powszechnie aprobowanych w orzecznictwie i nauce prawa. Skarzgcy nie
przytoczyt we wniosku przepisow prawa, ktorych razgcego naruszenia miatby
dopusci¢ sie Sgd Okregowy w stopniu decydujgcym o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Nie wykazat widocznej prima vista wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia. We wniosku polemizuje, w istocie, z oceng dowodow i ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego postanowienia, co nie jest
dopuszczalne w skardze kasacyjnej (art. 398 § 2 i art. 3982 § 3 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy, orzeczono, jak w sentencji, nie obcigzajgc skarzacego
kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz wierzyciela Banku S.A. w W., ktéry

wnidst odpowiedz na skarge kasacyjng (art. 102 k.p.c.).
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