Sygn. akt | CSK 2519/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko M. M. i J. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 19 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa 524/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd [...] Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z
19 pazdziernika 2021 r., ktérym oddalono jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w Elblggu z 15 czerwca 2020 r., oddalajgcego powddztwo przeciwko

M. i J. M. o zaptate.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezel
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni

przepisobw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Powdd uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem

nastepujgcych zagadnien prawnych:

1. Czy konsument, ktory w sposob trwaty czy tez nieregularny nie wywigzuje
sie ze swojego zobowigzania i nie wyraza woli spetnienia swiadczenia
w jakimkolwiek zakresie, w sytuacji gdy przedsiebiorca spetnit swoje
Swiadczenie, moze domagaC sie stwierdzenia niewaznosci umowy
powotujgc sie na istniejgce w niej klauzule abuzywne?

2. Czy stwierdzenie abuzywnosci okreslonych postanowien umownych
moze skutkowac¢ uznaniem catej umowy za niewazng, w sytuacji gdy po
wyeliminowaniu zakwestionowanych postanowien umowa nadal bedzie
zawiera¢ w swej treSci wszystkie przewidziane przepisami elementy
przedmiotowo istotne, nadal bedzie mozliwa do wykonania i nadal
prowadzi¢ bedzie do osiggniecia zatozonego przez strony ,celu
gospodarczego"?

3. Czy usuniecie luki powstatej w wyniku stwierdzenia abuzywnosci
postanowien umownych moze nastgpi¢é na podstawie przepisu
dyspozytywnego obowigzujgcego w dacie orzekania, ktory obiektywnie

prowadzi do przywrdcenia rownowagi kontraktowej?

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetnia¢c wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzeénia 2012 r.,
| UK 218/12), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Ill CZP 79/14, BSN 2014,



nr 11, s. 7), ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r.,
[l CZP 71/13). Istotne zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposob ogdlny
i abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg mieC charakter wytacznie
prawny, czyli nie mogg obejmowac elementéow stanu faktycznego sprawy (zob.
m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., Ill CZP 14/12,
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).

Zagadnienia przedstawione przez skarzgcego nie majg cech nowego,
nierozwigzanego jeszcze problemu prawnego. Oddalenie powddztwa nastgpito ze
wzgledu na stwierdzenie niewaznosci umowy, z ktérej powod wywodzit swe
roszczenia. Sankcja niewaznosci bezwzglednej nie jest zalezna od zachowan lub
zaniechan stron czynnosci prawnej, a w doktrynie oraz w orzecznictwie brakuje

szerzej rozpowszechnionych pogladdw przeciwnych.

Natomiast kolejna kwestia podniesiona przez skarzgcego rzeczywiscie
budzita liczne kontrowersje w piSmiennictwie i rozbieznosci w orzecznictwie,
obecnie jednak zostata ustalona linia, zgodnie z ktdérg jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzyc tresci
praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Analogiczne stanowisko zajgt Sad Najwyzszy w wyroku
z 3 lutego 2022 r. (Il CSKP 459/22).

Z kolei trzecie zagadnienie zostalo oparte na hipotezie niezgodnej
z podstawami orzekania w niniejszej sprawie. Sady meriti przyjety bowiem, ze
kwestionowanej umowy nie da sie utrzyma¢ po usunieciu z niej klauzul
abuzywnych, w tym przede wszystkim nie da sie odtworzy¢ tresci przedmiotowo
istotnych praw iobowigzkéw. Skarzgcy przyjmuje natomiast w wywodzie
uzasadniajgcym przyjecie skargi do rozpoznania, ze po usunieciu niedozwolonych
postanowien umowe wcigz datoby sie utrzymaé. Zadane pytanie nie odnosi sie

zatem do podstaw rozstrzygniecia sprawy.



Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania.
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