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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku J. B.

z udziatem E. B., K. B.

id.P.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania E. B.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || Ca 383/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza
koszty postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika E. B. od postanowienia Sgdu
Okregowego w Biatymstoku z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Ca 383/21 Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne 2z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Sady obu instancji stwierdzity, po zakwestionowaniu waznosci testamentu
ustnego z dnia 18 stycznia 2020 r., nabycie spadku po B. B. zmartej dnia [...] 2020r.
w oparciu o ustawowy porzadek dziedziczenia. Sad pierwszej instancji wskazat, ze
Swiadkami tego testamentu byty osoby, ktére nie mogty by¢ nimi (art. 957 § 2 k.c.).
Sad odwotawczy podzielajgc to stanowisko uzupetnit podstawe prawng
rozstrzygniecia o ocene okolicznosci, ktére uzasadniaty przyjecie, ze bez
niewaznego postanowienia o powotaniu do spadku uczestnika E. B,
spadkodawczyni nie sporzgdzitaby testamentu o takiej tresci. W sytuacji bowiem,
gdy wolg spadkodawczyni byto powotanie do spadku jej meza E. B. (Swiadkiem
testamentu ustnego byta jedna z corek oraz zieé), to potraktowanie zawartego w
tym testamencie wydziedziczenia coérek, jako w tym zakresie testamentu

negatywnego, skutkowatoby dojsciem do spadku dzieci cérek, a to nie byto zgodne



z wolg spadkodawczyni, gdyz mgz spadkodawczyni dziedziczytby z ustawy z
dzieCmi corek spadkodawczyni i spadkobiercy ci byliby tez obcigzeni zapisem na
rzecz brata spadkodawczyni (w testamencie spadkodawczyni prawie do catego
spadku powotata meza, a na rzecz brata przeznaczyta przystugujacy jej spadek po
rodzicach w O. przy ul. [...] ; w kwestii wartosci przysporzeh Sad odwotawczy
powotat sie za Sgdem Rejonowym na os$wiadczenia zainteresowanych k. 77/2).
Ponadto Sad drugiej instancji uznat, ze spornego testamentu ustnego nie mozna
uznaé¢ za wazny z uwagi na brak spetnienia przestanek z art. 952 § 1 k.c. i dotyczy
to zarowno przestanki obawy rychtej sSmierci, jak i przestanki wystgpienia
szczegolnych  okolicznosci  uniemozliwiajgcych lub  bardzo utrudniajgcych

zachowanie zwyktej formy testamentu.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gitebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawnag,
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).



Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy wywodzi z zakresu i wagi
naruszeh prawa materialnego przez Sad odwotawczy, a takze z naruszenia
poczucia sprawiedliwosci spotecznej. Podkreslit, ze ustawodawca w zadnym
miejscu nie nakazuje traktowa¢ wartosci majatku spadkowego jako przestanki
przesgdzajgcej o jego niewaznosci. W konsekwencji Sad Okregowy uznat
testament spadkodawczyni za niewazny w oparciu 0O nieistniejgce przestanki
ustawowe. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, ze
bez postanowien o przysporzeniu na rzecz meza spadkodawczyni nie
sporzadzitaby wcale testamentu, tj. nie sformutowataby testamentu negatywnego
na rzecz corek, jak réwniez nie uczynitaby zapisu na rzecz brata. W ocenie
skarzgcego przy wyktadni art. 952 § 1 k.c. (przestanek testamentu ustnego) Sad

Okregowy dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego powotania czy przytoczenia (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy nie ma obowigzku zastepowania
skarzgcego i poszukiwania argumentdow przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi jej element samodzielny -
wyodrebniony w oddzielnej jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany
z innymi wymogami formalnymi skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, nie publ, z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia
8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18, nie publ.).

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania poza ogolnym stwierdzeniem nie wykazuje, ze stanowisko Sadu
odwotawczego w kwestii braku spetnienia przestanek do sporzgdzenia testamentu
ustnego, jest oczywiscie nieprawidtowe w przedstawionym wyzej rozumieniu
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z kolei lektura uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia - w zakresie oceny, ze spadkodawczyni bez

niewaznego postanowienia 0 ustanowieniu  skarzgcego spadkobiercg



testamentowym nie sporzadzitaby testamentu zawierajgcego tylko wydziedziczenie
cérek, gdyz wowczas doszioby do dziedziczenia ustawowego, a w miejsce
wydziedziczonych corek jako spadkobiercy ustawowi, w zakresie ich udziatéw
z ustawy wesztyby ich dzieci - nie jawi sie rowniez jako oczywiscie nieprawidtowa,
w kontekscie orzecznictwa Sadu Najwyzszego (np. uchwata z dnia 3 grudnia
2015 r., lll CZP 85/15) oraz tego, ze bytoby to dla skarzacego mniej korzystne,
anizeli w sytuaciji, gdyby postanowienie o jego powotaniu byto wazne. Przekonanie
Sadéw obu instancji, iz wolg spadkodawczyni byto ustanowienie meza
spadkobiercg a nie zapisobiorcg wynikato z poréwnania wartosci sktadnikow
majgtkowych przeznaczonych jemu i bratu, ktéra to wartos¢ zostata podana

zgodnie przez zainteresowanych (k. 77/2).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
a o0 kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 39821 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

[as]



