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POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku M. T.

przy uczestnictwie D. T.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od uczestnika postepowania D. T. na rzecz
wnioskodawczyni M. T. kwote 360 (trzysta szescdziesiat) zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w W.
z dnia 8 grudnia 2016 r. uczestnik postepowania D. T. opart wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c., tj. z powotaniem sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, Zze nie zostaty przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdzniona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy
zasadnosc¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez
gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na
oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie

btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.



Tych elementbw nie mozna przypisaC przedstawionemu przez skarzgcego
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej. Skarzgcy uczestnik
postepowania nie wywidodt w sposdéb przekonujgcy, iz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona z powodu pominiecia przez Sad drugiej instancji
wnioskow dowodowych zgtoszonych przez uczestnika postepowania w pisSmie
z dnia 20 listopada 2015 r. Nalezy mieC bowiem na wzgledzie, Ze wskazang przez
Sad drugiej instancji podstawg pominiecia tych wnioskow stanowit przepis art. 381
k.p.c., wedlug ktorego sad drugiej instancji uprawniony jest do pominiecia
nowych faktéw i dowodoéw zgtoszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy
strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, zas
z okolicznosci sprawy nie wynika, iz potrzeba powotania sie na stosowne fakty
i dowody wynikla pdzniej. Skarga kasacyjna w ogéle nie zawiera zarzutu
naruszenia tego przepisu przez Sad drugiej instancji. W odniesieniu do tresci
art. 381 k.p.c. w orzecznictwie zwraca sie ponadto uwage, ze sad drugiej instancji
na podstawie tego przepisu nie jest zobowigzany do powtérzenia dowoddéw
przeprowadzonych w pierwszej instancji jedynie dlatego, ze strona nie jest
zadowolona z ich rezultatu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2015 r.,
| UK 378/14, nie publ. oraz wyrok z dnia 28 marca 2014 r., 1l CSK 150/13,
nie publ.).

Oceniajgc, ze skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uwzgledniono takze tresc
art. 398° § 3 k.p.c., zgodnie z ktéorym podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Dotyczy to takze zakazu
formutowania innych wprawdzie dopuszczalnych zarzutéw naruszenia prawa
procesowego albo materialnego, ktére w istocie zmierzajg do podwazenia oceny
dowoddw i dokonanych w sprawie ustalen faktycznych przez Sad drugiej instancji.
Dotyczy to szeregu zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej — ktorych czesc
zawiera w sobie nawet niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. — stanowigcych niedopuszczalng prébe wzruszenia

oceny dowodow i dokonanych w sprawie ustalen przez Sad drugiej instanciji.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktorg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 39813
§ 1k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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