Sygn. akt | CSK 2407/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo t.

z udziatem P. S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. akt lll Ca 813/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. orzeka, ze kazda ze stron ponosi we wilasnym zakresie

koszty swojego udzialu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo L. wywiodt skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w
Nowym Saczu z 9 listopada 2021 r., zmieniajgcego postanowienie Sadu
Rejonowego w Gorlicach z 25 wrzes$nia 2020 r. poprzez oddalenie wniosku

0 zasiedzenie nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni



przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Skarzgcy powotat sie na przestanke oczywistej zasadnosci, wskazujgc na
naruszenie art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c. (w poprzednim stanie prawnym:
art. 277 pkt 4 k.z., a nastepnie art. 109 pkt 4 p.o.p.c. w zw. z art. 53 pr. rzecz, iw
zw. z art. XLI § 1i 2 p.w.k.c.). W ocenie Skarbu Panstwa oczywista zasadno$¢
wynikata z przyjecia przez sad rozpoznajgcy sprawe, ze stan sity wyzszej powstat

w chwili objecia nieruchomosci i ustat 30 grudnia 1989 r.

Jezeli skarzacy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym wykazaé, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego, a zatem oczywistego naruszenia prawa widocznego od
razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej
analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe, niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi |
niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami prawa. (zob. np. postanowienia z dnia
23 grudnia 2021, | CSK 142/21; z dnia 22 grudnia 2021, 1l CSK 390/21; z dnia 9
grudnia 2021, IV CSK 365/21 oraz z dnia 26 listopada 2021, Ill CSK 119/21 —
niepubl.).

Problem przedstawiony przez skarzgcego nie wykazuje cech wskazujgcych
na wystepowanie przestanki oczywistej zasadnosci. Sad Najwyzszy wielokrotnie
wyrazat juz poglad, ze sita wyzsza moze by¢ uznana za przeszkode w dochodzeniu
przez witasciciela roszczenia o zwrot nieruchomosci bezprawnie zajetej przez
Panstwo jedynie ze wzgledu na indywidualng sytuacje, w jakiej sie znajdowat lub
przynaleznos¢ do okreslonej grupy spotecznej (zob. np. postanowienia SN z 17
marca 2022 r., Il CSKP 269/22; z 7 czerwca 2019 r., | CSK 741/18 oraz z 9
pazdziernika 2015 r., IV CSK 473/13). Tym samym nie chodzi tu o jednoznaczny
przepis prawa poglegajgcy jednolitej wyktadni, lecz o przepis pozostawiajgcy
sgdowi rozpoznajgcemu sprawe pewien zakres swobody w ocenie okolicznosci

faktycznych konkretnej sprawy. Naruszenie tego typu przepisu prawnego niezwykle



rzadko moze zatem uzasadnia¢ wystepowanie oczywistej zasadnosci ze wzgledu
na samg jego konstrukcje. Ponadto, Sgd Najwyzszy odniost sie juz do momentu
ustania sity wyzszej w stosunku do o0soOb pochodzenia temkowskiego w
postanowieniu z 18 maja 2017 r. (Il CSK 221/16), w ktérym ustalit go na koniec
1989 r. Zaskarzone orzeczenie jest zatem zgodne z dotychczas wyrazanym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c., o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt zas na podstawie
art. 520 k.p.c.

[as]



