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POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoédztwa K. S. i E. S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Bank S.A. z siedzibg w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 17 wrzesnia 2021 r., oddalajgcego jej apelacje od
wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z 6 lipca 2020 r., na mocy ktérego
zasgdzono od skarzgcej na rzecz powodow K. i E. S. kwote 25 833,11 zt oraz

ustalono niewaznos¢ umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana powotata

sie na wystepowanie w sprawie nastepujgcych istotnych zagadnien prawnych:

1. Czy klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu wyrazonego
(denominowanego) w walucie obcej okre$lajg ,Swiadczenia gtowne” stron tej
umowy w rozumieniu przepisu art. 385 § 1 zd. 2 k.c., czy spetniajg jedynie funkcje

pomocniczg dla tych swiadczen, i czy w tym drugim przypadku, ich eliminacja z



tresci umowy jako postanowien niedozwolonych jest roéwnoznaczna z
pozbawieniem umowy jej elementéw przedmiotowo istotnych (essentialia negotii)

prowadzgcym do niewaznosci bezwzglednej umowy?

2. Czy w przypadku uznania przez sad rozpoznajgcy sprawe, ze
postanowienia umowy o kredyt denominowany w walucie obcej normujgce klauzule
denominacyjng majg charakter niedozwolony, sad ten bedzie uprawniony do
uniewaznienia umowy kredytu dopiero w przypadku jezeli nie da sie w inny sposéb
utrzyma¢ umowy w mocy przywracajgc rownowage kontraktowg stron i w efekcie
uczyni¢ sankcje dla przedsiebiorcy proporcjonalng? Czy w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu denominowanego
w walucie obcej umowa ta powinna wigzac¢ strony w pozostatym zakresie i czy w
celu ustalenia powyzszego powinno sie dokonac¢ weryfikacji mozliwosci dalszego

trwania umowy na moment orzekania, wzglednie zaistnienia sporu?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12), ktoérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r., IlI
CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Ill CZP 79/14, BSN 2014,
nr 11, s. 7), ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., 1ll CZP
71/13). Istotne zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogdlny i
abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie

prawny, czyli nie mogg obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob.



m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., Ill CZP 14/12, z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).

Przedstawione zagadnienia nie spetniajg powyzszych wymagan, poniewaz
brak im przymiotu nowosci. Watpliwosci skarzgcego zostaty juz bowiem w sposob
dostateczny wyjasnione w orzecznictwie TSUE oraz Sadu Najwyzszego. Zgodnie
ze stanowiskiem judykatury w razie przyjecia przez sad, ze po usunieciu klauzul
uznanych za abuzywne umowa w dalszej czesci musi pozostac niewazna, przyjeto,
ze nalezy da¢ prymat woli konsumenta, aby nie doprowadzi¢ do jego
nieuzasadnionego pokrzywdzenia (zob. m.in. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, w ktérym TSUE orzekt, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposéb, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce z
uniewaznienia catosci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z 30 kwietnia
2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy oceniaC w
Swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a z drugiej strony, do celow tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie. W pdzniejszym wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-
19/20, TSUE podkreslit jednak, ze art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie
temu, by sad odsyfajgcy usunagt jedynie nieuczciwy element warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie
sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmiane jego istoty.
Poglad ten TSUE podkreslit ostatnio w wyroku wydanym w potgczonych sprawach
C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stojg one na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze
stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego warunku, ktére
nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po
usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie
sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote,

czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego.



Zwazywszy, ze zadne z podanych zagadnien nie uzasadnia przyjecia skargi

do rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c.

[SOP]

r.g.



