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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa L. W.

przeciwko Miastu i Gminie Krotoszyn

o zapfate,

na skutek skargi L. W. o wznowienie postepowania,

w przedmiocie zmiany rozstrzygniecia o kosztach postanowienia Sadu
Najwyzszego z 15 grudnia 2022 r., | CSK 2550/22,

1. zmienia postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 grudnia
2022 r., | CSK 2550/22, w punkcie 3, w ten sposoéb, ze w miejsce
kwoty 2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych), powiekszonej o
stawke podatku od towaréw i ustug, przyznaje adw. adwokatowi
P. J. kwote 4050 z} (cztery tysigce piecdziesiat ztotych), w tym
nalezny podatek od towaréw i ustug;

2. oddala wniosek w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

W zwigzku z wnioskiem petnomocnika o zmiane postanowienia Sadu
Najwyzszego o przyznaniu jej kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 416 k.p.c. w sprawie zakoniczonej prawomocnym wyrokiem

mogg by¢ uchylone postanowienia niekonczgce postepowania w sprawie, jezeli
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zostaty wydane na podstawie aktu normatywnego uznanego przez Trybunat
Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg

lub ustawa; przepisy o wznowieniu postepowania stosuje sie odpowiednio.

Literalnie czytajgc, wskazany przepis znajdzie zastosowanie w przypadku,
gdy sprawa zostata zakonczone prawomocnym wyrokiem, a postanowienie
0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie nalezy do orzeczen
o charakterze merytorycznym (zob. m.in. postanowienia SN: z 6 maja 2003 r., 1 CO
7/03, OSNC 2004, nr 1, poz. 14; z 9 pazdziernika 2007 r., Il CO 6/07; z 19 marca
2012 r., I UO 1/12; z 5 grudnia 2012 r., | CO 49/12; z 18 marca 2015 r., | UO 2/14;
z 19 grudnia 2017 r., | UO 2/17).

Tym niemniej Trybunat Konstytucyjny w kilku wyrokach, w tym powotanym
przez wnioskodawczynie wyroku z 27 lutego 2024 r., SK 90/22, stwierdzit
niekonstytucyjnos¢ przepiséw rozporzgdzehn Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu oraz w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu. Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 27 kwietnia
2023 r.,I CSK 3767/22, przyjat, ze wobec niekonstytucyjnego charakteru
wskazanych przepiséw pierwszego z tych rozporzgdzen w systemie prawa
powstata luka, uzasadniajgca ustalenie stawki wynagrodzenia naleznej
petnomocnikowi z urzedu w drodze analogii do unormowan dotyczgcych ogolnych
stawek zastepstwa procesowego (podobnie np. postanowienie SN z 13 wrzesnia
2023 r., | CSK 4563/22).

W zwigzku z tym konieczne jest zastgpienie zakwestionowanych przez
Trybunat Konstytucyjny stawek — stosownie do wartosci przedmiotu zaskarzenia i
rodzaju postepowania — stawkami wynagrodzenia (opfat), jakie prawodawca
przewidziat za tego samego rodzaju prace (pomoc prawng) wyswiadczone przez
radce prawnego ustanowionego z wyboru, wynikajgce z rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie. Zastosowanie per analogiam miat art. 416! k.p.c., w przeciwnym razie

petnomocnik z urzedu bytby pozbawiony skutecznego s$rodka dochodzenia
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wyzszego wynagrodzenia, chociaz przepisy rozporzgdzenia zostaty uznane za

niekonstytucyjne.

W zwigzku z tym, majgc na wzgledzie wskazywang w skardze kasacyjnej
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, zasgdzono stawke wynikajgcg z § 2 pkt 6 w zw.

z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Jednoczesnie, podzielajgc stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w powotanym wyzej postanowieniu z dnia 13 wrzesnia 2023 r. nalezy uznac, ze
zastosowanie tych przepisdbw nie uzasadniato powiekszenia wysokosci tego
wynagrodzenia o sume odpowiadajgcg podatkowi VAT.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.
[SOP]

R.G.



