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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku E. G.

z udziatem G. S.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej G. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z 25 stycznia 2024 r., IV Ca 985/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. oddala wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

G. S. — uczestnik postepowania z wniosku E. G. o zasiedzenie wywiddt
skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku z 25 stycznia
2024 r.

Uczestnik postepowania uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania potrzebg dokonania wykfadni art. 172§ 1i 2, art. 176 § 1 i 2, art. 336,
art. 340 w zakresie rozbieznosci dotyczgcych ustalania i rozumienia przestanek
zasiedzenia, w szczegolnosci przejsciowej przeszkody w posiadaniu. Ponadto
wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz zachodzg liczne

naruszenia przepisdw prawa materialnego i procesowego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wykfadnie wyraznie
wskazanego przepisu prawa, ktorego tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady rdznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
réznej wyktadni wskazanego przepisu (zob. postanowienia SN z 20 grudnia 2023 r.,
| CSK 6296/22; z 6 grudnia 2023 r., | CSK 620/23; z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK
2968/23 oraz z 19 wrzesnia 2023 r., | CSK 4824/22).

Skarzgcy powinien za$ uzasadni¢ przestanke oczywistej zasadnosci,
wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sadu
Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani
opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia (zob. np.
postanowienia SN z 7 grudnia 2023 r., | CSK 5630/22; z 8 listopada 2023 r., | CSK
3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK 1631/23 oraz z 25 wrzesnia 2023 r., |
CSK 903/23).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, odnoszgce sie do
przestanke zasiedzenia nie ilustruje problemu zwigzanego z wyktadnig prawa, lecz
stanowi polemike z ustaleniami stanu faktycznego podjetymi w sprawie.
Kwestionowanie elementéw stanu faktycznego oraz ich oceny na etapie
postepowania kasacyjnego nie jest natomiast dopuszczalne ze wzgledu na tres¢
art. 3983 § 3 i art. 398§ 2 k.p.c.

Natomiast argumenty na poparcie oczywistej zasadnosci skargi sg

niewystarczajgce, poniewaz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
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jego uzasadnienie powinny bowiem stanowi¢ oddzielng, w pemni samodzielng
jednostke redakcyjng. Kazda z tych czes$ci skargi kasacyjnej odnosi sie bowiem do
innego z dwoch etapow postepowania kasacyjnego, dla ktorych przewidziano
odmienny skfad Sgdu Najwyzszego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu w skladzie
jednoosobowym, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania w sktadzie trzyosobowym,
w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Kazdy z tych elementow musi byc¢
przez skarzgcego wyodrebniony, oddzielnie przedstawiony i uzasadniony. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienia (zob. np. postanowienie SN z 20 wrzesnia 2022 r., | CSK
2402/22). Dlatego odwotanie sie do podstaw skargi, bez wykazania, ktére przepisy
zostaty zdaniem skarzgcego naruszone w ten sposob, ze doprowadzito to wydania

oczywiscie wadliwego orzeczenia.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i2 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania

kasacyjnego rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

[SOP]

r.g.



