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POSTANOWIENIE

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci M.W.

przeciwko K. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 6 czerwca 2024 r., | AGa 274/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.
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Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem
sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktére przedstawit w formie pytan: ,Czy zgtoszenie przez pozwanego zarzutu
potrgcenia wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym przy okazji zgtoszenia
wierzytelnosci pozwanego powoduje koniecznoS¢ ponownego zgtoszenia zarzutu
potrgcenia zgodnie z art. 203! § 3 k.p.c. w postepowaniu sgdowym z powodztwa
upadtego co do roszczen upadtego przeciwko pozwanemu wierzycielowi czy tez
wystarczy powofanie sie pozwanego wierzyciela na fakt potrgcenia zgtoszonego
przy okazji zgtoszenia swojej wierzytelnosci do masy upadfosci powoda? Czy
istnienie utrwalonego zwyczaju nienaliczania odsetek w statych relacjach gospo-
darczych miedzy podmiotami gospodarczymi jest wystarczajgcg okolicznoscig do
powotywania sie na ten fakt jako okoliczno$¢ wylgczajgcg prawo wierzyciela do

zgdania zaptaty odsetek?”.

W uzasadnieniu tego wniosku pozwany stwierdzit, Ze pierwsze pytanie
dotyczy stosowania art. 203 § 3 k.p.c.,, gdy zarzut potrgcenia wierzytelnosci
dochodzonej w postepowaniu sgdowym zostat podniesiony w postepowaniu
upadtosciowym powoda przy okazji zgtoszenia do masy upadfosci wierzytelnosci
pozwanego dochodzonej przez niego w stosunku do upadtego powoda w innym
postepowaniu sgdowym. Pozwany stwierdzit, Zze skoro obie wierzytelnosci zostaty
juz w innym postepowaniu (upadfosciowym) przedstawione sobie do potrgcenia, to
zbedne wydaje sie stosowanie art. 203! k.p.c., majgcego zastosowanie wtedy, gdy
w danym postepowaniu sgdowym nastepuje pierwsze (w ogdle) podniesienie
zarzutu potrgcenia naleznosci objetej danym postepowaniem z wierzytelnosciami
pozwanego wzgledem powoda (upadtego), a nie wtedy, gdy potrgcenie nastgpito
przy okazji innego postepowania i zgodnie z zasadami dotyczgcymi tego innego
postepowania, na przyktad przy okazji zgtoszenia wierzytelnosci pozwanego

w postepowaniu upadtosciowym powoda.

Drugie z zagadnieh dotyczy zwyczaju w relacjach miedzy podmiotami
gospodarczymi pozostajgcymi ze sobg w statych relacjach gospodarczych przez
diuzszy czas, polegajgcego na nienaliczaniu odsetek przy opdznieniach we
wzajemnych ptatnosciach. Do jego ztamania dochodzi w razie zakonczenia

wspotpracy. Zdaniem pozwanego, gdy wytworzyt sie okreslony zwyczaj miedzy
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stronami relacji handlowych, to istnieje mozliwos¢ powotania sie na niego
i oczekiwania, ze nie nastgpi naliczenie odsetek od nieterminowych ptatnosci przez

wierzyciela naleznos$ci zaptaconych z opdznieniem.
Na tym pozwany wyczerpat argumentacje uzasadniajgcg wniosek.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istothego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
I wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzacy powinien to zagadnienie
sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow,
na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na
wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro
jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zarobwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego =zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Zacytowane uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w najmniejszym stopniu nie spetnia powyzszych wymagan, gdyz nie
stanowi wywodu objasniajgcego i rozwijajgcego problem przedstawiony

w pytaniach i znaczenie jego rozwigzania dla wyniku postepowania w sprawie.

Potrgcenie to czynnos¢ materialnoprawna, ktorej przestanki i skutki
uregulowane sg w art. 498 i nast. k.c. Skuteczne dokonanie potrgcenia prowadzi
zawsze do wygasniecia zobowigzania w catosci bgdz w czesci, tak samo jak
zapfata, swiadczenie w miejsce wypetnienia, odnowienie, ztozenie do depozytu
sgdowego, zwolnienie z dtugu. Na tego rodzaju okolicznos$¢, pozwany, w ramach
prawa do obrony przed zgdaniem pozwu, powinien powotac¢ sie w odpowiedzi na
pozew, wnoszgc o oddalenie powddztwa w catosci bgdz w czesci. W stanie
prawnym przed wejsciem w zycie art. 203! § 3 k.p.c. (7 listopada 2019 r.)

skutecznos¢ zarzutu potrgcenia uzalezniona byta od prawidtowosci jego dokonania
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z punktu widzenia prawa materialnego i od powotania sie na te okoliczno$é
w zasadzie w dowolnym czasie i formie w toku postepowania o wierzytelnos¢, do
ktérej umorzenia miato doprowadzi¢. Nie byto bowiem w tym zakresie odpowiednigj
regulacji procesowej. W zmienionym stanie prawnym to, czy skutki potrgcenia
zostang uwzglednione w postepowaniu o jedng z wierzytelnosci, ktérej miato ono
dotyczycC, zalezy od zachowania przez pozwanego warunkow okreslonych w art.
203! § 3 k.p.c. Nie jest zatem wykluczone, ze w konkretnej sytuacji zarzut
potrgcenia okaze sie procesowo nieskuteczny, pomimo iz samo oswiadczenie
0 potrgceniu bedzie ziozone skutecznie i wywota skutki materialnoprawne,
podlegajgce nastepnie uwzglednieniu w powodztwie majgcym podstawe w art. 840
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Skoro ustawa w art. 481 § 1 k.c. stanowi o prawie wierzyciela $wiadczenia
pienieznego do naliczenia zobowigzanemu odsetek ustawowych juz za samo
opoznione jego spetnienie, to ich zazagdanie jest uprawnieniem wierzyciela.
Pozwany nie wykazat, zeby w praktyce obrotu gospodarczego obowigzywat
zwyczaj nienaliczania odsetek za opdznione ptatnosci, a przeciwnie - po to, by
wyjsC naprzeciw oczekiwaniom wierzycieli, ktérzy chcg mobilizowaé dtuznikéw do
terminowanego regulowania zobowigzan ustawodawca uchwalit ustawe z 8 marca
2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opoéznieniom w transakcjach handlowych
(Dz.U. z 2023 r., poz. 1790). To, czy w konkretnych relacjach handlowych wierzyciel
odstgpit od naliczenia dtuznikowi odsetek za spdznione regulowanie zobowigzan
jest kwestig indywidualnych uzgodnieh miedzy stronami, wymagajgcg wykazania
w sporze o zaptate odsetek. Z ustalen bedgcych podstawg zaskarzonego
orzeczenia nie wynika, zeby powodd ztozyt pozwanemu wigzgce na gruncie
wszystkich stosunkédw miedzy stronami oswiadczenie o odstgpieniu od naliczania

odsetek od swiadczen spetnionych po okreslonym przez powoda terminie ptatnosci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.
[SOP]

[af]
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