Sygn. akt | CSK 2352/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko P.(...) spoétce akcyjnej w W.

o zados¢uczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 marca 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda E. P. na rzecz pozwanego P. (...) -
spotki akcyjnej w W. kwote 7.500,- (siedem tysiecy piecéset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda E. P., od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z 31 marca 2021 r., sygn.. IACa (...), Sad Najwyzszy zwazyt,

co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie |1 rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart

na przestance uregulowanej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c .

Przestanka ta nie zostata jednak spetniona. Oparcie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance oczywistej zasadnosci wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej
analizy, sprzeczno$ci orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi rdznej
wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na ,naruszenia prawa przede wszystkim w braku petnego
odniesienia sie przez Sad Apelacyjny do zarzutéw apelacji, w tym do zarzutu
zastgpienia okolicznosci potwierdzonych prawomocnym i niekwestionowanym
wyrokiem Sadu Okregowego w S. wydanym w sprawie o sygn. akt: IV U (...) i
bedgcymi jego nastepstwem orzeczeniami komisji lekarskiej ZUS wskazujgcymi na
niezdolnos¢ do pracy z powodu stanu wzroku i stuchu powoda, wnioskami

wynikajgcymi z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy.”.

Przy formutowaniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Skarzgcy w sposob zasadniczo oderwany od tresci przepisdw prawa powotuje
argumenty analogiczne do tych, ktére stanowig uzasadnienie podstaw skargi.

Tymczasem skarga kasacyjna winna by¢é tak zredagowana i skonstruowana,



by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu
elementow kreujgcych skarge. Skarzgcy powinien poda¢ argumenty wykazujgce,
iz rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i w czym -—
W jego ocenie — wyraza sie ta ,oczywistos¢”. Nalezy przypomniec, ze wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng
konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéw
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14, niepubl.). Wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Sad Najwyzszy w ramach przedsadu nie analizuje zatem podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8 lipca2014 r., | UK 65/14, niepubl.,, zob. takze m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 r., lll PK 6/15, niepubl., z dnia 13 lutego 2014 r.
| PK 262/13, niepubl., z dnia 27 maja 2010, Il UK 274/09, niepubl., z dnia
13 grudnia 2007 r., | PK 207/07, niepubl., z dnia 12 lipca 2007 r., Il CSK 160/07,
niepubl.).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego
nie prowadzi do konkluzji, ze Sad ten dopuscit sie oczywistych i razgcych naruszen
przepisow prawa. Wbrew twierdzeniom zawartym w skardze kasacyjnej,
Sad ten odnidst sie wyczerpujgco do zarzutéw apelaciji, takze do kwestii zwigzania
ustaleniami faktycznymi w postepowaniu przed Sadem Okregowym w S.,
prowadzonym pod sygn. akt IV U (...). Sgd Apelacyjny wyjasnit, ze w postepowaniu
tym, dotyczacym przyznania powodowi renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
pozwany w niniejszej sprawie zakfad ubezpieczen — P. S.A. nie byt strong, stad
rozstrzygniecie w tamtej sprawie nie ma statusu powagi rzeczy osgdzonej i nie
mogto mie¢ znaczenia dla oceny czy uszczerbek na zdrowiu powoda, jakiego
doznat wskutek wypadku komunikacyjnego w dniu 1 pazdziernika 2008 r. miat

wptyw na zdolnos¢ powoda do wykonywania pracy zawodowej czy tez nie.



Nalezy przy tym zauwazy¢, ze z obowigzku ustanowionego przez
art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika koniecznos¢ osobnego omoéwienia w uzasadnieniu
wyroku sagdu Il instancji kazdego argumentu podniesionego w apelacji,
ale wystarczajgce jest odniesienie sie do nich w sposéb wskazujgcy, ze zostaty
one przez Sad drugiej instancji rozwazone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
24 marca 2010 r., sygn. akt V CSK 269/09, OSNC 2010, nr 9, poz. 127; z dnia
26 kwietnia 2012 r., sygn. akt Il CSK 300/11, OSNC 2012, nr 12, poz. 144; z dnia
4 wrzesnia 2014r., sygn. akt Il CSK 478/13, Lex nr 1545029 i z dnia
22 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il UK 119/17, Lex nr 2542602).

Sposob sformutowania uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje na to, ze skarzgcy dgzy w istocie do ponownej oceny
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Tymczasem ocena dowodow

nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.



