Sygn. akt | CSK 232/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku W. K. i J. K.

przy uczestnictwie A. X., W. P, A.P.i T. K.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 grudnia 2014 r.,

na skutek skarg kasacyjnych uczestnikow W. P. oraz A. X. i T. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt I Ca[...],

odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 grudnia 2013 r. Sgd Okregowy w R., po rozpoznaniu
apelacji wnioskodawcy oraz uczestnikow od postanowienia Sgdu Rejonowego w S.
z 22 pazdziernika 2012 r., zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze
skorygowat date zasiedzenia nieruchomosci wskazang w punkcie pierwszym
zaskarzonego postanowienia, oddalit w pozostatej czesci apelacje uczestnika
postepowania, uchylit punkt drugi zaskarzonego orzeczenia i w tym zakresie
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. W skardze kasacyjnej obejmujgcej
punkt pierwszy i drugi zaskarzonego postanowienia, Sgdu Okregowego uczestnik
postepowania W. P. zarzucit temu orzeczeniu naruszenie art. 5 u.k.w.h. przez jego
btedng wykfadnie oraz naruszenie art. 365§ 1 wzw. zart. 233§ 1iart. 13 § 2 k.p.c.
Na tej podstawie wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. W skardze kasacyjnej
obejmujgcej punkty od 1 do 3 postanowienia, uczestnicy postepowania T. K.
oraz A. X. zarzucili natomiast temu orzeczeniu naruszenie art. 2, 21 i 53 Konstytucji
RP przez ich niezastosowanie, art. 172 w zw. z art. 336 k.c. przez ich btedne
zastosowanie, art. 553 k.c. w zw. z art. 172 i art. 336 k.c. w zw. z art. 3 5 u.k.w.h.,
art. 123§ 1 pkt 1i 2 k.c. wzw. z art. 175 k.c,, art. 3, 4 i 5 u.k.w.h. oraz art. 382 i 316
w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., art. 385, art. 386 § 1 oraz art. 386 § 4 k.p.c., art. 384 k.c.,
a takze art. 379 pkt 5 w zw. z art. 299 i 302 k.p.c. Na tej podstawie wniesli o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i oddalenie wniosku w catosci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjne;j
uczestnika W. P. do rozpoznania. W sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., azatem powazne iistotne
zagadnienie prawne o charakterze uniwersalnym, wywotujgce powazne kontrowersje
i rozbiezne oceny prawne oraz wymagajgce zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy. Skarzgcy nie przedstawit Zadnych powaznych i istotnych kontrowersji
ani rozbieznych ocen prawnych w odniesieniu do przedstawianej problematyki;

nie wskazat nawet przepisu, na tle ktérego sformutowane zagadnienie sie wytonito.



Sposéb sformutowania tego argumentu oraz jego rozwiniecie nie odpowiadajg wiec
przestance ujetej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nie wystepuje takze druga wskazana
przez skarzgcego przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Oczywista
zasadnosC¢ skargi kasacyjnej wystepuje, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej
analizy oraz szczegdtowych rozwazan, wynika ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg jej uwzglednienie. Skarzgcy powotujgcy sie na oczywistg zasadnosc
skargi ma obowigzek przedstawienia, na jakiej podstawie swoje twierdzenie opiera,
w tym rowniez wskazanie przepisow, ktdére w jego ocenie zostalty naruszone w
sposob kwalifikowany. Temu wymaganiu uczestnik nie sprostat.

Nie wystepujg takze przestanki uzasadniajgce przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej uczestnikow postepowania T. K. oraz A. X.. Skarzagcy wskazali, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, ale go wyraznie nie sformutowali,
co uniemozliwia dokonanie oceny zaistnienia tej przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania. Nie istnieje takze potrzeba wyktadni art. 172 w zw. z art. 336 k.c.,
oraz art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 175 k.c. jako przepisdbw budzacych powazne
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), na ktorej istnienie powotali sie skarzgcy.
Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, przez przestanke
te rozumiec nalezy potrzebe wyjasnienia tresci przepisow prawa, ktére budzg istotne
watpliwosci  lub rozbieznosci w judykaturze (tak m.in. Sad Najwyzszy
w postanowieniach: z 6 listopada 2012 r., lll SK 17/12, nie publ., z 6 marca 2013 r.,
[l SK 32/12, nie publ. oraz z 19 czerwca 2013 r., V CSK 420/12, nie publ.).
Przywotane przez skarzgcego przepisy takich watpliwosci nie budzg. Brak jest takze
podstaw do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W odniesieniu natomiast do punktu trzeciego zaskarzonego skargg kasacyjng
orzeczenia, nalezy wskaza¢ na brak podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania w tym zakresie, albowiem na zawarte w tym punkcie rozstrzygniecie

przystuguije stronie zazalenie (art. 394! § 11 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w postanowieniu.
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