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POSTANOWIENIE

25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 25 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa A. S. i J. S.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z 12 stycznia 2023 r., Il Ca 979/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodow tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiagce

siedemset) zlotych.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank spotce akcyjnej w W. od

wyroku Sgdu Okregowego w Opolu z 12 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
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postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktorego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia

prawne:

1. Czy o walucie wierzytelnosci z tytutu umowy kredytu denominowanego
w walucie innej niz waluta polska decyduje waluta wskazana w tre$ci umowy

kredytu jako waluta kredytu czy - inna niz waluta wskazana w tresci umowy kredytu
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- waluta, w jakiej zgodnie z umowg realizowane sg przeptywy pieniezne (w jakiej

spetniane sg Swiadczenia)?

2. Czy na gruncie umowy o kredyt denominowany w walucie obcej pojecie ,oddanie
do dyspozycji sSrodkéw pienieznych” kredytobiorcy nalezy utozsamiaé z faktyczng

wyptatg srodkow pienieznych tytutem kredytu?

3. Czy klauzule przeliczeniowe odwotujgce sie do kurséw tabelowych banku
zawarte w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej okreslajg
,Swiadczenia gtowne" stron tej umowy w rozumieniu przepisu art. 3851 §1 zd. 2 k.c.,
czy spetniajg jedynie funkcje wtérng (pomocniczg) dla tych swiadczen, i czy w tym
drugim przypadku, ich eliminacja z tresci umowy jako postanowien niedozwolonych
jest rownoznaczna z pozbawieniem umowy jej elementéw przedmiotowo istotnych
(essetnialia negotii), prowadzgcym do niewaznosci umowy, czy tez mozliwe jest

dalsze wykonywanie umowy pomimo usuniecia klauzul przeliczeniowych?

4. Czy w przypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej,
wskazujgcej na rownowartosc¢ ztotych oddanych kredytobiorcy, pomimo uznania za
bezskuteczny mechanizmu denominacji obejmujgcego klauzule ryzyka i klauzule
przeliczeniowe, mozliwe jest ustalenie w tresci umowy podstawowych praw
i obowigzkow jej stron umozliwiajgce dalsze wykonywanie umowy i w konsekwenciji,
czy umowa moze dalej obowigzywa¢ jako umowa kredytu ztotowego
z oprocentowaniem ustalonym z zastosowaniem stawki WIBOR, wzglednie stawki
LIBOR?

Podniesione przez skarzgcego kwestie koncentrujg sie wokoét problemu
dotyczgcego abuzywnosci postanowienh umowy i skutkow tej abuzywnosci. Nalezy
zauwazyc, ze kwestie te byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. w szczegdlnosci uchwate SN z 28 kwietnia 2022 r.,
Il CZP 40/22; uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22; wyroki Sadu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., || CSKP 650/22; z 13
maja 2022 r.: Il CSKP 293/22; 1| CSKP 405/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia
umowy (regulaminu) okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego

kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
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pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu
wyrazonego w walucie obcej okreslajg ,Swiadczenia gtéwne” stron tej umowy
w rozumieniu art. 385 §1 zd. 2 k.c. (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 415/22, postanowienie z 17 listopada 2022 r., | CSK 4128/22 oraz wyroki
TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko
Banca Romaneasca SA, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt.
| OTP Faktoring Koveteléskezeld Zrt przeciwko Teréz llyés i Emil Kiss, pkt 68; z 14
marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt,
pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak

przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Ponadto wyjasniono, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385!
§ 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob przywrdcic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng. Nie
budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia
w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. (zob. np.
uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada
prawna — lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroKi
TSUE 23 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W.,
R.W. przeciwko Bank BPH S.A.). Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie
w zakresie  sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w  zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsigebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
Niedopuszczalne jest zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia

umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden
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bowiem przepis prawa, w tym art. 385 i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do
zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie luk po
wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje
umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy stosujgcego niedozwolone
postanowienie umowne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022 r.,

| CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia).

Ponadto z uchwaty Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22,
jednoznacznie wynika, ze w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgé, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
Z przepisdw prawa lub zwyczajéw. Jednoczes$nie w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Oznacza to m.in.
wykluczenie tzw. ,odfrankowienia” polegajgcego na utrzymaniu w mocy umowy
kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego
wedtug stawki LIBOR (zob. tez wyrok SN z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22,
Biuletyn Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego 2022, nr 5-6, s. 28), a takze, to ze
umowa kredytu denominowanego kursem CHF po wyeliminowaniu klauzul
przeliczeniowych nie moze by¢ utrzymana jako umowa kredytu walutowego w CHF
(zob. tez wyrok z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22).

Poza tym, jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z 7 listopada 2019 r.,
IV CSK 13/19, w kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podana w walucie
krajowej i w tej walucie zostaje wyptacona, ale zostaje przeliczona na walute obcg
wedtug klauzuli umownej opartej réwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujgcym
w dniu uruchomienia kredytu, przy czym spfata kredytu nastepuje w walucie
krajowej. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie
obcej, a zostaje wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na
kursie kupna waluty obcej obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, zas sptata
kredytu nastepuje w walucie krajowej. Z kolei w kredycie walutowym kwota kredytu

jest wyrazona w walucie obcej i sptata rowniez jest dokonywana w tej walucie.
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Tylko wtym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w stosunku do
kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze Zzgdac¢ od
kredytodawcy wyptaty kwoty kredytu w walucie obcej. W dwoch pozostatych
wypadkach zgdanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy w zakresie
spetnienia swiadczenia (czyli wyptaty kwoty kredytu) dotyczy wytacznie waluty

krajowej.

Kwestia wyktadni pojecia ,oddanie do dyspozycji sSrodkéw pienieznych” byta
juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w wyroku z 7 marca 2014 r.,
IV CSK 440/13. Artykut 69 ust. 1 PrBank, ktérego naruszenie zarzuca skarzacy,
wymienia essentialia negoti umowy kredytu. Z przepisu tego wynika, ze kredytem
jest taka umowa, na podstawie ktorej bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozyciji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkdw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od
udzielonego kredytu. Wobec brzmienia tego przepisu oraz w Swietle praktyki
obrotu, za specyficzne cechy umowy kredytu trzeba uznac to, ze jej strong
oddajgcg do dyspozycji innego podmiotu Srodki pieniezne jest zawsze bank; ma
ona charakter konsensualny, jej dojscie do skutku nie wymaga wcale, by
kredytobiorca rzeczywiscie podjgt udostepnione mu srodki, wystarczy, ze zostang
mu one oddane do dyspozycji, za co bankowi nalezy sie wynagrodzenie.
Udostepnienie kredytobiorcy Srodkow, ktore kredytodawca oddaje do jego
dyspozycji moze mie¢ forme ich wyptacenia w gotéwce, przelania na rachunek
bankowy wskazany przez kredytobiorce, ale takze rozliczenia przez kredytodawce
pewnych zobowigzah z wierzytelnoscig kredytobiorcy z umowy kredytowej na

prowadzonym w tym celu rachunku.

Nalezy zatem uznaé, iz wskazywane przez skarzgcego kwestie byty juz
przedmiotem licznych rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego zatem nie mogg stanowi¢

istotnych zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398 °§ 1 pkt 1 k.p.c.
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Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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