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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powoddztwa H. G. i A. S.

przeciwko A. T. i Wydawnictwu [...] sp. z 0.0.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2016 r.,
skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 listopada 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowie domagali sie ochrony dobr osobistych w postaci kultu pamieci
zmartego W. S. i dobrego imienia A. S., naruszonych opublikowaniem ktamliwych
informacji zawartych w ksigzce ,[...]", przez zobowigzanie pozwanych do ztozenia
i opublikowania oswiadczen zawierajgcych przeproszenie, ktorego tre$¢, forma
i miejsce publikacji zostaty okreslone w zgdaniu pozwu, nakazanie pozwanym, aby
zaniechali naruszania wymienionych dobr osobistych przez usuniecie z ksigzki
wskazanych fragmentow, zakazanie pozwanym publikacji i rozpowszechniania
ksigzki w przysztosci ,w catosci bgdz w czesci, bez wzgledu na forme i srodki
przekazu, w formie zawierajgcej informacje naruszajgce kult pamieci po zamartym
W. S. oraz dobre imie A. S., w szczegodlnosci zawierajgcych wskazane w pozwie
fragmenty ksigzki”, oraz upowaznienia powodow do opublikowania zgdanych

oswiadczen na koszt pozwanych, jezeli oni nie zrobig tego sami.

Wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2013 r. Sad Okregowy w W. oddalit

powddztwo i orzekt o kosztach procesu.

Sad ustalit, ze w dniu 5 pazdziernika 2010 r. zostata wydana przez
Wydawnictwo [...] napisana przez A. T. ksigzka ,[...]". Jej wydaniu towarzyszyta
kampania reklamowa w postaci wywiadow prasowych z autorkg, wieczoréw
autorskich i zamieszczenia fragmentdéw ksigzki na stronie internetowej wydawcy.
Ksigzka jest biografig [...]. Powstata ona w wyniku wielu spotkan autorki z W.G. w
okresie od 2003 r. do 2007 r., czyli do smierci W.G. Powstaniu ksigzki towarzyszyta
praca badawcza autorki nad dokumentami znajdujgcymi sie w licznych archiwach i
innych instytucjach zaréwno w kraju, jak i zagranica, szczegétowo wymienionych w

uzasadnieniu wyroku.

Podczas zbierania materiatu do ksigzki pozwana przeprowadzita takze liczne
rozmowy z osobami posiadajgcymi informacje dotyczgce spornych faktéw z zycia
W.G. z okresu drugiej wojny swiatowej, w szczegdlnosci z czasu pobytu w getcie, i
wytaczanych przez W.G. oskarzen pod adresem W. S. Zebrane w ten sposob
Swiadectwa wykorzystata w ksigzce w formie cytatow, przytaczajgc zwilaszcza

wypowiedzi M. E., S. G., R. K. i S. K. W czasie zbierania materiatu do ksigzki



pozwana podejmowata rowniez proby skonfrontowania z rodzing W. S.
przekazanych jej przez W.G. informacji dotyczacych S. a takze pochodzacych z
ksigzki bedacej autobiografig W.G. ,[...]". W tym celu zatelefonowata do powddki,
aby umowic¢ sie na rozmowe, powodka przekazata jednak stuchawke powodowi,
ktéry zarzucit pozwanej rozpowszechnianie w Ameryce, w srodowiskach [...],
pogtosek o wspodtpracy W. S. z gestapo, poinformowat jg tez, ze jej pomowieniami

zajmg sie amerykanscy adwokaci.

Pozwana podjeta probe nawigzania kontaktu z A. S. takze w czasie
uroczystosci ,[...]", ktora odbyta sie w dniu 10 pazdziernika 2007 r. w Teatrze[...].
Wsrod uhonorowanych posmiertnie znalazt sie wowczas W. H., ktory pod koniec
1944 r. pomogt W.S. W uroczystosci uczestniczyli wdowa po W. S. — H. G., jego
syn A. S. i wnuk. Po uroczystosci, [...] do E. J., petnigcej funkcje podsekretarza
stanu w[...], podszedt A. S. i zaczat wykrzykiwa¢ pod adresem A. T. i E. J.
obrazliwe stowa. A. S. zachowywat sie agresywnie, nazywat W.G. gestapowskg
dziwka. E. J. sporzagdzita notatke z tego zdarzenia, powodowana obawg, Ze jego

przebieg moze wptyng¢ negatywnie na autorytet [...].

Jednym z elementéw ksigzki jest watek dotyczgcy W. S. [...],pochodzenia
zydowskiego, ktéry podobnie jak bohaterka ksigzki, przezyt czesé drugiej wojny
Swiatowej w getcie [...]. Oboje spotykali sie w kawiarni ,[...]", w ktorej W.G.
Spiewata, a W. S. grat [...]. Do tego watku nawigzuje oktadka ksigzki, na ktorej
wydawca m.in. napisat: ,Biografia [...], W.G., to nieznana do tej pory czes¢ historii
W. S[...].” ,S. grat w tej samej kawiarni [...],gdzie W.G. [...]- $piewata swoje
piosenki, miata wszystko, czego potrzeba wschodzacej gwiezdzie - egzotyczng
urode, piekny, niski kontralt i muzyke we krwi.”, ,Tymczasem to o S. po latach
powstat film oklaskiwany przez caty Swiat. Jg oskarzono o wspotprace z nazistami i
okrzyknieto kolaborantkg”.

Watek dotyczgcy W. S. pojawia sie w ksigzce wiele razy, w szczegdlnosci w
rozdziatach zatytutowanych: ,[...]", gdzie wedtug stow W.G. - W. S., juz jako
dyrektor [...], tuz po zakonczeniu wojny miat jej zarzuci¢, ze wspoOtpracowata
z gestapo, ,[...]", w ktérym przywotane sg m.in. fragmenty zeznan W. S. ztozonych

przed Sadem Spotecznym przy Centralnym Komitecie Zyddéw Polskich,



rozpoznajgcym od grudnia 1946 r. do stycznia 1949 r. sprawe W.G. oskarzonej
o0 kolaboracje z gestapo,[...]" i ,[...]".

W ksigzce padajg oskarzenia wobec W. S., wypowiadane stowami W.G.,
jakoby byt on czionkiem policji zydowskiej w getcie. W.G. przywotuje tu swoje
wspomnienia z okresu wojny, zawarte w napisanej w 1980 r. ,[...]". Autorka ksigzki
przytacza rowniez stowa W.G., ze widziata wyraznie S. w czapce policjanta,
wywlekajgcego za witosy kobiety. Nawigzujgc do tych stow autorka ksigzki pyta,
czy jest mozliwe, ze W. S. kupit czapke zydowskiego policjanta w 1942 r., a jesli
tak, todlaczego, czy zglosit sie sam, czy tez zwerbowano go do policji;
zastrzega jednak wyraznie, ze nie ma na to zadnych dowodow. W ksigzce jest
takze oskarzenie W.G., ze W. S. odméwit umierajgcemu w getcie z gtodu bratu
positku i pomocy, wczesniej zamieszczone w ,[...]". Ksigzka zawiera réwniez
relacie W.G., ze W.S. przesladowat jg przez cate zycie, zarzucat jej wspotprace z
gestapo, utrudniat kariere i uniemozliwiat wystepy. W ksigzce zostaty przytoczone
zeznania W. S. przed Sgdem Obywatelskim przy Centralnym Komitecie Zydow
w Polsce dotyczgce oskarzen W.G. o wspoiprace z gestapo. Komentujgc te
zarzuty, pozwana stawia teze, ze komus z jaki$ powoddéw zalezato na rozgrzewaniu
i podtrzymywaniu wobec W.G. wrogich nastrojbw w celu ukrycia wilasnej
przesztosci bgdz W.G. i W. S. mieli o sobie wiedze, trefng po wojnie, i on w obawie
o atak na siebie sam zaatakowat. W ksigzce jest takze sugestia autorki, ze
przyczyng konfliktu miedzy W.G. aW. S. mogly byé zazdro$¢ zawodowa badz
romans. Odnoszgc sie do zachowania A. S., pozwana zarzucita mu, ze postepuje
tak, jakby istniata tajemnica ojca, ktorej nie mozna odkryc.

Sprawa pogtosek o kolaboracji W.G. z gestapo byta po wojnie przedmiotem
trzech procesdéw sgdowych. Pierwszy odbyt sie zaraz po wojnie i zakohczyt sie
uniewinnieniem W.G. W toku tego procesu zeznawat W. S., ktory ostatecznie
potwierdzit niewinnos¢ W.G. Byfa ona jednak, mimo wyniku procesu, przez cate
zycie pomawiana o wspoétprace z gestapo; w takim przekonaniu zyto wielu ludzi w
Polsce i lzraelu. O wspotprace z gestapo posadzat W.G. m.in. M. E., ktéry jednak
pod koniec zycia odwotat swoje oskarzenia w rozmowie z A. T. i w ksigzce ,[...]"; w
publikacji tej zawart tez ciepte stowa o W.G., ,ktéra juz za murow getta miata

ostrzega¢ przed jego likwidacjg”. Zamieszczone w ksigzce ,[...]" informacje



dotyczgce W. S. staty sie przedmiotem zainteresowania zaréwno w kraju, jak i
zagranica.

Zdaniem Sgdu pierwszej instancji pozwani nie naruszyli dobra
osobistego powodow w postaci prawa do kultu pamieci osoby zmartej.
Wiekszos¢ zakwestionowanych w ksigzce informacji, zdaniem skarzgcych
nieprawdziwych, pochodzi bowiem nie od pozwanej, ale od bohaterki ksigzki.
Ponadto czes¢ wypowiedzi, uznanych za naruszajgce dobra osobiste, nie poddaje
sie weryfikacji - ze wzgledu na ich charakter ocenny lub mieszany - w kategoriach
prawdy lub fatszu. Sad wskazat na prawo pozwanej do wolnosci tworczej, ktore
obejmuje prawo do wyrazania watpliwosci dotyczgcych zycia bohaterki ksigzki i jej
pogladdéw, weryfikowanych na podstawie zebranego przez autorke obszernego
materiatu. Korzystajgc z tego prawa, pozwana wyrazita jedynie swoje watpliwosci,
nie postawita natomiast tezy, ze W. S. byt policjantem w getcie; pozbawienie
pisarki prawa do wyrazenia watpliwosci w ocenie Sgdu oznaczatoby odmaowienie jej
prawa do tworzenia i publikacji. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie mozna
pozwanej postawi¢ zarzutu, ze nie dochowata starannosci w zakresie analizy zrédet
informacji wykorzystanych w ksigzce; nie mozna jej przypisaé bezprawnosci
dziatania. W ocenie Sgdu nie ma takze podstaw do przypisania odpowiedzialnosci
pozwanemu. Jest to przede wszystkim konsekwencjg uznania powodztwa za
nieuzasadnione w stosunku do pozwanej.

Nieuzasadnione jest takze powodztwo w czesci dotyczgcej zgdania ochrony
doébr osobistych A. S. Sgd uznat, ze pozwana nie zarzucita powodowi - wbrew jego
stanowisku — méwienia nieprawdy o ojcu, a jedynie ocenita niezrozumiate dla niegj
zachowanie powoda wtedy, gdy usitowata nawigza¢ kontakt z rodzing W. S. w celu
ustosunkowania sie przez nig do zarzutow W.G. Podkreslit, Ze w okolicznosciach
sprawy nalezato uzna¢ - nawet w wypadku przyjecia, ze zostaty naruszone dobra
osobiste powoda - iz doszio do wytgczenia bezprawnosci naruszenia dobra
osobistego.

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powodow i orzekt o
kosztach postepowania odwotawczego.

Sad odwotawczy podzielit ustalenia faktyczne Sagdu pierwszej instancji

i uznat je za wilasne. Za nieuzasadniony uznat podniesiony przez apelujgcych



zarzut naruszenia art. 232 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., kwestionujgcy
prawidtowos¢ oceny dowodow, zwlaszcza przez przyjecie, ze cytowane w ksigzce
wypowiedzi W.G. sg jej wypowiedziami. Podkreslajgc, ze powodowie
w postepowaniu przed Sagdem Okregowym nie podwazali rzetelnosci tych
wypowiedzi, uznat, iz podniesione w apelacji zarzuty stanowig nowe okolicznosci,
podlegajgce pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. jako spoznione. Stwierdzit tez,
ze autentycznosS¢ zakwestionowanych cytatow nalezy uznaé za przyznang
w rozumieniu art. 230 k.p.c., poniewaz powodowie nie podwazali jej
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji. Sgd nie podzielit takze zarzutow
kwestionujgcych ustalenia faktyczne dotyczgce przebiegu zdarzenia z dnia
10 pazdziernika 2007 r., w tym dokonanie ich bez przeprowadzenia dowodu
z notatki sporzadzonej przez swiadka E. J. W ocenie Sadu drugiej instancji
apelujgcy nie wykazali, ze zakwestionowane ustalenia zostaty dokonane z
naruszeniem przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowoddw.
Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji - wbrew zarzutom
apelacji - ze dowody z zeznan swiadkdéw [...] oraz nagrania wypowiedzi [...], a
takze fragmentu filmu dokumentalnego ,[...]” nie mialy istotnego znaczenia dla
dokonania istotnych w sprawie ustaleh faktycznych. Przyznajgc, ze Sad Okregowy
powofat sie na niebedgcy przedmiotem postepowania dowodowego blizej nie
okredlony film wyemitowany w wiosng 2012 r. w programie drugim telewizji
publicznej, Sad uznat, iz uchybienie to nie miato wptywu na wynik sprawy,
poniewaz kwestia rozpowszechniania przez W.G. zarzutéw przeciwko W. S. zostata
wykazana za pomocg innych dowodow.

Podkreslajgc, ze z dobra osobistego w postaci kultu pamieci osoby zamartej
wynikajg dwa zasadnicze uprawnienia, a mianowicie prawo do dobrej pamieci i do
pamieci prawdziwej, Sgd odwotawczy podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instanciji,
iz pozwani nie naruszyli wymienionego dobra osobistego powoddéw w aspekcie
prawa do pamieci prawdziwej, zostalo one jednak naruszone w zakresie
uprawnienia do dobrej pamieci o W. S. Zdaniem Sadu zawarte w ksigzce pozwane;j
treSci godzg w dobre imie W. S., a tym samym stanowig naruszenie dobra
osobistego powoddéw w postaci kultu pamieci zmartego w sferze prawa do dobrej

pomieci. Oceniajgc wedtug kryteriow obiektywnych zawarte w ksigzce przytoczenia



i opisy, z ktorych wynika, ze W. S. byt w getcie w policji zydowskiej, brat udziat w
polowaniu na ludzi, okreslenie go mianem genialnego gestapowieca, czy tez
opisanie sceny dotyczacej odmowienia przez W. S. pomocy bedgcemu w getcie
bratu, nalezato uznac, ze godzg one w dobre imie W. S. i naruszajg dobro osobiste
powodow w postaci prawa do kultu zamartego w aspekcie dobrej pamieci.
Analogicznie nalezy oceni¢ - wedtug Sgdu drugiej instancji - zawarte w ksigzce
sugestie dotyczace zachowania A. S. polegajgcego na ukrywaniu ,ciemnej,
niebezpiecznej” tajemnicy ojca.

Ze wzgledu na powyzsze nalezato - zdaniem Sgdu odwotawczego - podzieli¢
zarzut apelujgcych, ze Sad pierwszej instancji z naruszeniem art. 23 k.c. uznat,
iz nie doszto do naruszenia débr osobistych powodow. Apelacje nalezato jednak
oddali¢, albowiem nie mozna pozwanym przypisa¢ bezprawnosci dziatania,
stanowigcej istote sporu. Podkreslajgc charakter literacki ksigzki pozwanej
(,duchowa biografia W.G.), Sgd Apelacyjny uznat, ze nie poddaje sie ona ocenie w
kategorii prawdy i fatszu. Nie mozna zatem podzieli¢ zasadniczego zarzutu
powoddw, ze zawiera nieprawdziwe informacje i fakty dotyczgce zycia i postawy W.
S. Sad nie podzielit zarzutu apelujagcych, ze wyrok zostat wydany z naruszeniem art.
23 w zwigzku z art. 54 Konstytucji polegajgcym na nieprawidtowym wywazeniu
sprzecznych praw i wartosci (prawo powodow do ochrony kultu pamieci zmartego
oraz prawo X. do przedstawienia swojej wersji zdarzenh i zapoznania z nig opinii
publicznej). Kolizja praw i wartosci nie zostata rozstrzygnieta w sposéb aprioryczny,
w oderwaniu od okolicznosci sprawy. Nie mozna pozwanym zarzuci¢ braku
nalezytej starannosci i rzetelnoSci.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach, petnomocnik powoddéw
zarzucit naruszenie art. 23 k.c. w zwigzku z art. 54 Konstytucji i art. 10 Konwencji
0 ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, art. 381 w zwigzku z art. 230
k.p.c., art. 382 w zwigzku z art. 233 § 1, art. 231, art. 328 § 2, 378 § 1 zdanie
pierwsze i art. 391 § 1 k.p.c. Powotujgc sie na te podstawy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania badz
,0 orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane zaskarzonego wyroku
i uwzglednienie powodztwa”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Rozstrzygajgce znaczenie do oceny zasadnosci skargi kasacyjnej ma zarzut
wydania zaskarzonego wyroku z naruszeniem art. 381 w zwigzku z art. 230 k.p.c.
sprowadzajgcym sie w istocie do wadliwego zastosowania zasady regulujgce;j
przedstawianie nowych faktéw i dowoddédw w postepowaniu apelacyjnym oraz
sposob bezdowodowego ustalenia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
ktére mogto miec istotny wptyw wynik sprawy.

Rozpoznanie apelacji wymagato odniesienia sie Sadu do kwestii
autentycznosci cytatow zawartych w ksigzce ,[...]". Powodowie zakwestionowali
bowiem autentycznos¢ cytatow przytoczonych w apelacji (pkt 1.1). Zarzucili, ze nie
zostaty udowodnione twierdzenia autorki ksigzki, iz zakwestionowane cytaty sg
autentyczne, zwtaszcza ze cytaty zawierajgce wypowiedzi W.G., naruszajgce dobra
osobiste powodow, rzeczywiscie sg jej stowami. Sgd nie odnidst sie do tej kwestii
merytorycznie. Uznat bowiem, Zze podniesione przez apelujgcych okolicznosci
kwestionujgce autentycznos¢ wskazanych cytatdow stanowig tzw. nowosci
podlegajgce pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. z powodu spo6znionego ich
powofania. Przyjat rowniez, ze autentycznosé zakwestionowanych cytatow stanowi
- wobec niepodwazania jej w postepowaniu w pierwszej instancji - fakt przyznany w
rozumieniu art. 230 k.p.c. Kwestionujgc to stanowisko, skarzacy trafnie zarzucili, ze
Sad naruszyt przytoczone przez nich przepisy postepowania.

Przepis art. 230 k.p.c. reguluje tzw. przyznanie dorozumiane, bedgce jednym
ze sposobow bezdowodowego ustalania faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy.
Stanowi on, ze gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej
o faktach, sad, majgc na uwadze wyniki catej rozprawy, moze fakty te uznac¢ za
przyznane. Zarowno w literaturze jak i orzecznictwie podkresla sie, ze w sytuaciji,
gdy strona nie wypowie sie co do faktéw przytoczonych przez strone przeciwnag,
sgd nie moze tylko z tej przyczyny uznac tych faktéw za przyznane, poniewaz
zastosowanie przytoczonego przepisu jest mozliwe tylko wéwczas, gdy sgd wezmie
pod uwage wynik catej rozprawy. Oznacza to, ze Sgd musi powzig¢ - na podstawie
wyniku catej rozprawy, czyli wszystkich okolicznosci sprawy, catego materiatu
procesowego - przekonanie, ze strona nie zamierzata i nie zamierza zaprzeczyc¢
istnieniu faktow przytoczonych przez strone przeciwng. W razie watpliwosci nie

mozna stosowac przepisu art. 230 k.p.c. (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia



26 lipca 1937 r., C Ill 171/36, Zb. Urz. 1938, poz. 195, z dnia 18 czerwca 2004 r.,
Il CK 293/03, nie publl., i z dnia 18 lutego 2011 r., | CSK 298/10, nie publ.).
W orzecznictwie wyrazono tez poglad, ze fakt niezaprzeczony moze by¢ uznany za
przyznany tylko wtedy, gdy strona przeciwna wiedziata, ze postuzy on - tak jak
fakty oparte na dowodach - do dokonania ustalen; obowigzkiem sadu jest wiec
uprzedzenie strony o konsekwencjach nie wypowiedzenia sie co do tego faktu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2005 r., V CK 260/05, nie publ.).
Taki poglad wyrazono takze w piSmiennictwie.

Sad nie wykazat, ze rozumiany w wyzej przedstawiony sposéb art. 230 k.p.c.
dawat mu podstawe do uznania - w drodze przyznania dorozumianego -
ze zakwestionowane cytaty pochodzg od oséb wskazanych w ksigzce.
Nie przedstawit argumentow pozwalajgcych stwierdzi¢, Zze jego przekonanie,
iz powodowie nie zamierzali i nie zamierzajg zaprzeczy¢ autentycznosci
zakwestionowanych cytatow zostatlo oparte na wyniku catej rozprawy,
a wiec wszystkich okoliczno$ci sprawy, catym materiale procesowym. Uniemozliwia
to odparcie zarzutu skarzgcych, ze zastosowanie art. 230 k.p.c. nastgpito
bez analizy ich stanowiska w procesie i jest z nim sprzeczne. Zarzut wydania
zaskarzonego wyroku z naruszeniem art. 230 k.p.c. nalezato wiec uznacC za
uzasadniony.

W literaturze i w orzecznictwie nie ma watpliwosci, ze Kodeks postepowania
cywilnego przyjgt system apelacji petnej. Jednym z istotnych elementéw tego
sytemu z zagwarantowang mozliwoscig prezentowania nowosci jest art. 381 k.p.c.,
ktéry stanowi, ze sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba
ze potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. W orzecznictwie wyjasniono,
ze z konstrukcji tego przepisu, a takze z istoty modelu apelacji petnej cum beneficio
bonorum wynika, Zze dopuszczalnos¢ nowych faktéw i dowodow jest zasada,
a wyjatkiem ich pominiecie. Przewidziane w omawianym przepisie wyjatki zostaty
ustanowione w celu dyscyplinowania stron przez sktonienie ich do przedstawiania
catego materiatu faktycznego i dowodowego juz w postepowania w pierwszej
instancji. Ustawodawca dat w ten sposéb takze wyraz trosce o sprawnosé

postepowania sgdowego. Przyjmuje sie, ze obostrzenia zawarte w art. 381 k.p.c.
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sg wyrazem dagzenia do koncentracji materiatu procesowego, a nie ograniczenia
rozpoznawczych i kontrolnych funkcji apelacji (por. uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 kwietnia 2007 r., Il CZP 162/06. OSNC 2008, nr 5, poz. 47, wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2013 r., | CSK 275/12, nie publ., i z dnia 28 marca
[Il CSK 150/13, nie publ.).

W judykaturze - jak wyjasnit Sad Najwyzszy w przytoczonej wyzej
uchwale 1l CZP 162/06 - jeszcze pod rzadem kodeksu postepowania cywilnego
z 1930 r., ale takze pdzniej, przyjmowano, ze restrykcje zawarte w art. 381 (art. 404
d.k.p.c.) powinny by¢ stosowane w sposob umiarkowany, z uwzglednieniem
okolicznosci kazdego konkretnego przypadku. Chodzi o to, aby na skutek
obostrzen przewidzianych w omawianym przepisie, ustanowionych zasadniczo
w celach pragmatycznych, nie ucierpiato prawidtowe rozstrzygniecie sprawy.
W kilku orzeczeniach Sad Najwyzszy orzeki wprost, Zze nie mozna
poming¢ przeprowadzenia dowodu z powotaniem sie na art. 381 k.p.c., jezeli
opoOznienie w jego zgtoszeniu jest usprawiedliwione przebiegiem postepowania
(por. orzeczenie z dnia 30 sierpnia 1934 r., C.I. 650/34, OSP 1934, poz. 502,
oraz wyroki z dnia 30 czerwca 2000 r., Il UKN 620/99, OSNAPUS 2002, nr 1.
poz. 29 i z dnia 17 lutego 2004 r., lll CK 226/02. nie publ.).

Z przebiegu postepowania w sprawie wynika - co uszto uwagi Sadu -
ze zakwestionowanie przez skarzgcych autentycznosci wskazanych przez nich
cytatéw, zawartych w napisanej przez pozwang ksigzce, na etapie postepowania
apelacyjnego pozostaje w zwigzku z motywami rozstrzygniecia zawartymi w wyroku
Sad pierwszej instancji. Sad Okregowy wyrazit poglad, ze jezeli historyk czy pisarz
powotajg sie na cudze stowa lub opinie i wykazg, iz zostaty one wypowiedziane np.
przez bohatera biografii, to nie mozna im przypisa¢ ani naruszenia dobra
osobistego osoby, ktorej powotane przez nich wypowiedzi dotyczg, ani tez
bezprawnosci dziatania (k. 754). Nawigzujgc do tego pogladu, uznat, ze pozwana
nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych powoddéw
zawartymi w napisanej przez nig ksigzce cytatami wypowiedzi W.G., poniewaz nie
zawierajg one jej stow, a bohaterki ksigzki. Sgd nie wskazat jednak na jakiej
podstawie przyjagt, ze zacytowane w ksigzce wypowiedzi rzeczywiscie zawierajg

stowa W.G. To spowodowato, ze skarzagcy zakwestionowali w apelacji
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autentycznos$¢ wskazanych cytatéw i zazgdali - bezskutecznie - wyjasnienia tej
kwestii przed Sadem drugiej instancji. W tej sytuacji nie mozna podzieli¢
stanowiska Sgdu - co trafnie zarzucili skarzgcy - Zze rozumiany w wyzej
przedstawiony sposob przepis art. 381 k.p.c. dawat podstawe do pominigecia
okolicznosci podwazajgcych autentycznos¢ zakwestionowanych cytatéw, poniewaz
stanowig one nowosci, ktore mogty zostaé powotane przed Sadem pierwszej
instancji. Przebieg postepowania w sprawie swiadczy bowiem - wbrew stanowisku
Sadu - ze potrzeba ich powotania wynikta jednak pozniej. Nie mozna tez
pomija¢ ugruntowanego w orzecznictwie stanowiska, ze restrykcje zawarte w art.
381 k.p.c. powinny byC¢ stosowane w sposdb umiarkowany, z uwzglednieniem
okolicznosci sprawy. Chodzi bowiem o to, aby na skutek obostrzeh przewidzianych
w art. 381 k.p.c., ustanowionych zasadniczo w celach pragmatycznych,
nie ucierpiato prawidtowe rozpoznanie sprawy.

W sytuacji, gdy podwazona zostata podstawa faktyczna zaskarzonego
wyroku - na skutek uwzglednienia omowionego zarzutu naruszenia
przepisow postepowania - przedwczesne jest dokonywanie ocen w zakresie
podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw naruszenia prawa materialnego.
Miarodajna ocena przytoczonych w ramach pierwszej podstawy skargi kasacyjnej
naruszonych przepisbw prawa materialnego wchodzi bowiem zasadniczo
w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad drugiej instancji stan faktyczny,
stanowigcy podstawe zaskarzonego wyroku, nie budzi watpliwosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN 60/97, OSNC 1997, nr 9,
poz. 128). Odnosnie podniesionych przez skarzgcych zarzutéw naruszenia prawa
materialnego mozna zatem poczynic jedynie ogdlne uwagi.

Kwestia naruszenia wskazanych przez Sgd odwotawczy débr osobistych
pozwanych jest poza kontrolg kasacyjng, albowiem w skardze kasacyjnej nie ma
zarzutow kwestionujacych zaskarzony wyrok w tym zakresie (art. 398§ 1 k.p.c.).
Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty wydania zaskarzonego wyroku
Z naruszeniem przepisdw prawa materialnego dotyczg natomiast spornej miedzy
stronami kwestii wylgczenia bezprawnosci naruszenia dobr osobistych pozwanych.

O tym, czy dana ingerencja w sfere chronionych débr osobistych

ma charakter bezprawny i czy rodzi odpowiedzialnos¢ cywilng przesadza
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w praktyce wynik procesu ,wazenia” przeciwstawnych wartosci i racji.
Chodzi o ocene wspoétmiernosci, odpowiedniosci bgdz nadrzednosci intereséw,
ktorym stuzy publikacja danego utworu, z dobrami osobistymi naruszonymi
przez te publikacje. Dokonujgc wspomnianego ,wazenia” przeciwstawnych
wartosci iracji, Sgd odwotawczy uznat, ze w sprawie jego podstawe stanowi
konflikt wartosci okreslonych jako prawo powoddéw do ochrony kultu pamieci W. S.
i prawo W.G. do publicznego przedstawienia swojej wlasnej wersji zdarzen oraz
prawo opinii publicznej do zapoznania sie z tg wersjg. Kwestionujgc prawidtowosc
okreslenia pozostajgcych w konflikcie wartosci, Skarzgcy trafnie zarzucili, ze nie
mozna mowic¢ o jakimkolwiek prawie W.G. do publicznego przedstawienia wiasnej
wersji zdarzen. Nie powinna budzi¢ bowiem watpliwosci okolicznos¢, ze po smierci
przedstawionej w okreslonej publikacji osoby przedmiotem ochrony nie sg jej dobra
osobiste, mogg nim by¢ natomiast dobra osobiste jej oséb bliskich. Nie mozna tez
odméwié racji skarzgcym, ze niewtasciwe okreslenie pozostajgcych w konflikcie
wartosci mogto mie¢ wptyw na wynik procesu ,wywazenia” przeciwstawnych
wartos$ci i racji, a w konsekwencji ocene bezprawnosci naruszenia débr osobistych
pozwanych. Sad odwotawczy stwierdzit bowiem wprost, ze dopiero okreslony
przez niego konflikt pozostajgcych w sprawie w sprzecznosci wartosci i zasad
umozliwit odniesienie sie do zarzutdw apelacji, zwtaszcza zarzutu naruszenia art.
23 k.c. w zwigzku z art. 54 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej polegajacego na
nieprawidtowym ,wywazeniu” pozostajgcych w konflikcie praw i wartosci.

W pismiennictwie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze sama literacka forma
utworu nie stanowi wystarczajgcej podstawy do wytgczenia bezprawnosci
naruszenia dobra osobistego, ma ona jednak istotne znaczenie dla oceny granic
tego, co uzna sie za dozwolone, dopuszczalne, mieszczgce sie ramach
wyznaczanych przez prawa danego gatunku (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2001 r., | CKN 1135/98, OSNC 2002, nr 2, poz. 23, z dnia 27 wrzes$nia
2005 r., | CK 256/05, nie publ., i z dnia 27 stycznia 2006 r., Il CSK 89/05, nie publ.).
W przytoczonym wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2001 r., | CKN
1135/98 podkreslono tez, Zze zrdéznicowane powinny byC¢ kryteria ocen
poszczegolnych form wypowiedzi. Zréznicowanie to zwigzane jest miedzy innymi

ztym, ze tylko informacje, stwierdzenia o okreslonych faktach poddajg
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sie weryfikacji wedtug kryterium prawda-fatsz, podczas gdy o ocenach, sgdach
wartosciujgcych mozna jedynie powiedzie€, ze sg sciste, odpowiednie, wiasciwe,
ze mieszczg sie - lub nie - w granicach rzeczowej i konstruktywnej krytyki.
Bardziej finezyjne rozréznienie moze by¢ rowniez dokonywane w obrebie utworow
(tekstébw prasowych) wyrazajgcych wiasnie oceny, sady wartosciujgce; tutaj
istotne znaczenie mogg odgrywacé takie czynniki, jak forma utworu i miejsce
jego publikaciji.

Oceniajgc  kwestie  bezprawnos$ci  naruszenia  ddébr  osobistych
powodow, Sgd odwotawczy uznat ksigzke pozwanej za biografie duchowg W.G.
Nie wyjasnit jednak, na jakiej podstawie tak okreslit gatunek literacki ksigzki,
co uniemozliwia odparcie zarzutu skarzacych, ze taki gatunek literacki w ogdle
nie istnieje, a ksigzka pozwanej, majgc na wzgledzie wyrdzniane
w literaturoznawstwie  gatunki, blizsza jest reportazowi biograficznemu.
Nie wiadomo tez, jakie sg prawa przyjetego przez Sad gatunku literackiego
ksigzki, okolicznos¢ ta ma zas istotne znaczenie dla oceny tego, co uzna sie
za dozwolone, dopuszczalne, mieszczace sie w ramach wyznaczonych
przez prawa tego gatunku. Dla oceny bezprawnosci naruszenia débr ma
tez znaczenia - co przyjmuje sie piSmiennictwie i w orzecznictwie (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 r., Il CR 692/75, OSNC 1976, nr 11, poz. 251)
- spoteczny odbidér utworu; z ustalen faktycznych Sgdu wynika za$, Zze ksigzka
pozwanej stata sie przedmiotem zainteresowania opinii publicznej zaréwno w kraju,
jak i zagranica.

W orzecznictwie jest ustalony poglad, aprobowany takze w pismiennictwie,
ze sam fakt powotania sie w publikacji na cudze wypowiedzi, nawet ze wskazaniem
ich zZrodta, zasadniczo nie wytgcza bezprawnosci naruszenia dobra osobistego
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 1999 r., | CKN 16/98, OSNC 2000,
nr 2, poz. 25, i z dnia 7 lipca 2005 r., V CK 868/04, nie publ.). W przytoczonym
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1999 r., | CKN 16/98 podkreslono,
ze bezprawnosci naruszenia dobr osobistych nie wylgcza powotanie sie na cudzg
wypowiedz, choc¢by opublikowang w formie ksigzkowej. Dla oceny bezprawnosci
dziatania nie ma bowiem znaczenia to, jaki jest osobisty stosunek powotujgcego

sie na cudzg wypowiedz do jej tresci. Znaczenie ma natomiast to, jak ta powtérzona
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wypowiedz jest odbierana, w szczegodlnosci, jakie rodzi skojarzenia i oceny u 0sob,
do ktorych dociera. Powotanie sie na wypowiedzi zamieszczone w ksigzce,
w publikacjach prasowych i inne zastyszane, nie moze stanowi¢ wystarczajgcej
przestanki egzoneracyjnej. Inaczej mogtoby by¢ tylko wowczas, gdyby chodzito
0 powotanie w wypowiedzi zrodet sprawdzonych i majgcych walor obiektywnie
dowiedzionych. Dla oceny bezprawnosci naruszenia débr osobistych przytoczonymi
w publikacji cudzymi wypowiedziami ma tez znaczenie to czy wypowiedzi
te sg rzeczywistymi cytatami. Taki poglad wyrazono takze w piSmiennictwie.
Podkresla sie, ze jezeli przytoczenie cudzej wypowiedzi jest tylko fragmentem
majgcym wspiera¢ wlasng szerszg wypowiedz cytujgcego albo cytujgcy aprobuje
tre§¢ przytoczonej wypowiedzi, postuzenie sie cytatem nie moze zwalnia¢ go
od odpowiedzialnosci.

W zwigzku z kwestig bezprawnosci naruszenia prawa pozwanych
do poszanowania kultu pamieci warto zwréci€é uwage na wyrazony
w pismiennictwie poglad, ze okolicznosé, iz po Smierci przedstawionej w publikaciji
osoby przedmiotem ochrony nie sg jej dobra osobiste, lecz dobra oséb bliskich,
moze wptywaé w istotny sposéb na rozszerzenie katalogu sytuaciji
usprawiedliwiajgcych naruszenie doébr osobistych w sSwietle art. 5 k.c.
W mysl tego pogladu zasadniczo, oczywiscie wtedy, gdy chodzi
o rozpowszechnianie informacji prawdziwych, interes spoteczny moze uzasadniac
naruszenie kultu pamieci osoby zmartej. Chodzi tu zwlaszcza o takie interesy
spoteczne, jak rozwdj nauki czy rozpowszechnianie wartosciowych rezultatow
tworczosci. Mogg one usprawiedliwia¢ np. ujawnienie ,kompromitujgcych”
szczegotdw z zycia prywatnego osoby niezyjgcej, bliskiej powodowi i to nie tylko
w dziele naukowym czy biografii. Uwag tych nie nalezy jednak utozsamia¢ z petng
swobodg rozpowszechniania w pracach naukowych (informacyjnych) dowolnych
wiadomoséci o zmartych. Réwniez wowczas niezbedne jest bowiem ,wywazanie”
miedzy znaczeniem ujawnionej informacji dla realizacji interesu spotecznego
a dolegliwoscig dotykajgcg osobe w zwigzku z naruszeniem Kkultu pamieci
niezyjgcej osoby bliskiej.

Z przedstawionych powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku
(art. 398" § 1 k.p.c. i art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398%* k.p.c.).
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