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POSTANOWIENIE

18 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 18 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci P. spotki akcyjnej
w upadtosci w L.

przeciwko M. spotce akcyjnej w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. spoétki akcyjnej w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 25 maja 2022 r., | AGa 428/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od M. spétki akcyjnej w K. na rzecz Syndyka masy
upadtosci E. spéitki akcyjnej w L. w upadtosci kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

Pozwana M. S.A. w K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie uwzgledniajgcego jedynie w nieznacznej czesci apelacje
skarzgcej w sprawie o zaptate toczacej sie z powoddztwa syndyka masy upadtosci

P. S.A. w upadiosci z siedzibg w L.



| CSK 23/23 2

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata oczywistg zasadno$¢ skargi. Podniosta, ze ,wskazane powyzej” (to jest
w podstawach kasacyjnych) ,uchybienia w zakresie wykfadni stosowania prawa
materialnego miaty charakter kwalifikowany, razacy i nie podlegaty réznym ocenom,

byly wiec dostrzegalne w sposob oczywisty” (s. 3 skargi).

Nastepnie skarzgca powtdrzyta tres¢ wszystkich (szesciu) zarzutow skargi
kasacyjnej — w tym takze, wbrew wczesniejszej deklaracji co do uchybien
dotyczacych prawa materialnego, zarzutu naruszenia przepisdw postepowania.
Kazdg z powtdérzonych podstaw kasacyjnych opatrzono stowng uwagg zawierajgca
stanowisko o oczywistej zasadnosci danego naruszenia. Pozwana nie przedstawita
przy tym dalej idgcej argumentacji, poprzestajgc na nacechowanych emocjonalnie
deklaracjach co do nietrafnosci oceny prawnej wyrazonej w sprawie przez

Sad Apelacyjny.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzeczno$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic

odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie przywotanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktora jg wniosta
(postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku pozwanej warunkom tym nie odpowiada i sprowadza
sie do powtdrzenia zarzutow kasacyjnych. Skarzgca nie przedstawita argumentacji

wymaganej przy powotaniu sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
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k.p.c., zdolnej do przekonania o "oczywiste]" zasadnosci skargi. Co wiecej,
argumenty zostaty ujete w taki sposéb, ze ocena wniosku nie bytaby mozliwa bez
jednoczesnej analizy podstaw skargi, co na obecnym etapie postepowania jest
niedopuszczalne (postanowienie SN z 18 maja 2018 r., IV CSK 612/17). Wymaga
podkreslenia, ze wuzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz uzasadnienie podstaw skargi stanowig niezalezne elementy
konstrukcyjne tego $rodka zaskarzenia (art. 3984 § 1 pkt 2 oraz 3984 § 2 k.p.c.),
totez konieczne jest ich wyrazne wyodrebnienie (postanowienia SN z: 10 stycznia
2001 r., V CZ 189/02 oraz 23 stycznia 2008 r., Il PK 278/07). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma podstawowe znaczenie na etapie
oceny dokonywanej w ramach przedsgdu. Uzasadnienie takie powinno bowiem
wyjasnia¢, dlaczego przedmiotem badania przez Sad Najwyzszy miataby by¢
skarga kasacyjna wywiedziona w sprawie, ktora zostata juz rozpoznana
i prawomocnie rozstrzygnieta przez Sady powszechne. Z kolei uzasadnienie
podstaw kasacyjnych stuzy innemu celowi, w postaci dokonania merytorycznej
oceny zasadnosci skargi, co do ktérej uprzednio stwierdzone juz zostaty podstawy

do jej przyjecia.

Skoro skarzgca powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, to
obecnie — na etapie tzw. przedsadu — w zakres kognicji Sgdu Najwyzszego wchodzi
jedynie zbadanie, czy w sprawie rzeczywiscie wystgpita sytuacja, o ktorej mowa
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.; nie moze byé natomiast badana zasadno$é zarzutéw
skargi kasacyjnej. Pozwana, poprzestajgc w istocie na powtdérzeniu podstaw
kasacyjnych i wyrazeniu niezadowolenia z wydanego w sprawie rozstrzygniecia, nie
stworzyta sobie w istocie sposobnosci do przekonania Sadu, ze wniesiona przez
nig skarga kasacyjna powinna byta zosta¢ przyjeta do rozpoznania. W Zzadnym
razie nie mozna przy tym stwierdzié¢, by juz z samej tre$ci podstaw kasacyjnych,
opatrzonej jedynie emocjonalnymi komentarzami nienoszgcymi  znamion
argumentacji prawnej, wynikato, iz w razie przyjecia skargi pozwanej do
rozpoznania zaskarzony wyrok niewatpliwie zostatby uchylony lub zmieniony przez

Sad Najwyzszy.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze

z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
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w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy,
ich wysoko$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.
J.T.)

[ms]



