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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoédztwa G. D.

przeciwko R.H. — D.

o ustalenie ewentualnie o zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda G. D.na rzecz pozwanej R. H. — D. kwote
2700,- (dwa tysigce siedemset) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda G. D. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 10 wrzesnia 2021 r., Sad Najwyzszy zwazyt,

co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni (por. m. in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadno$é skargi z uwagi
narazgce naruszenie art. 241, art. 378 § 1, art. 327" i art. 381, art. 382,
art. 386 § 4 k.p.c. Podniést, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat wszystkich
zarzutow apelacyjnych podniesionych przez skarzgcego w apelacji, a wiec doszito
do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej, pomingt istotng czesci materiatu
dowodowego, ktéry zostat zgromadzony w sprawie, tj. nagrania rozmowy stron
postepowania utrwalonego na ptycie CD, podczas ktorej w istocie pozwana R. H.-D.
przyznata, ze zobowigzana byta do przeniesienia na skarzgcego udziatu w
spétdzielczym wiasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego potozonego w . przy
ul. D., nie zarzadzit powtdrzenia dowodu z ww. nagrania rozmowy, ktory zostat

przeprowadzony w postepowaniu, mimo stwierdzenia, ze w aktach sprawy toczacej



sie przed Sgdem Rejonowym w M. brak jest aktualnie ptyty CD, na ktorej utrwalona

jest ta rozmowa.

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa,
ktore skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazano, ze w przyjetym w Kodeksie postepowania cywilnego
systemie apelacji petnej postepowanie apelacyjne ma charakter rozpoznawczy,
Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Obowigzek
Sadu drugiej instancji rozpoznania sprawy w graniach apelacji nie oznacza
koniecznosci osobnego omowienia w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu
podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie
do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb wskazujgcy na to,
ze zostaly one przez sad drugiej instancji w cato$ci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia. (zob. m.in. uchwata Sadu Najwyzszego sktadu siedmiu sedzidw z dnia
23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2017 r., | PK 264/16, niepubl., z dnia 30 wrzesnia
2016 r., | CSK 623/15, niepubl., z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15, niepubl.).
Przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia przez Sad drugiej instancji zasad sporzgdzania
uzasadnienia orzeczenia (aktualnie uregulowanych w art. 327' oraz
art. 387 § 2'k.p.c.) moze zostaé skutecznie podniesiony wyjgtkowo wtedy,
gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie ma wszystkich koniecznych
elementéw badz zawiera kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg przeprowadzenie
kontroli kasacyjnej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2021 r.,
[l CSKP 88/21, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2020 r.,
Il CSK 583/18, niepubl.). Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika,
ze Sad Apelacyjny szczegotowo rozwazyt postawione w apelacji zarzuty naruszenia
przepisow postepowania, dokonujgc wnikliwej analizy zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Uznat, ze uzasadniony byt zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. przez nie odniesienie sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do przeprowadzonego na rozprawie w dniu

18 czerwca 2020 r. toczgcej sie wowczas przed Sadem Rejonowym w M.,



Z nagrania rozmowy stron utrwalonej na ptycie CD, wyjasniajgc, ze w orzecznictwie
aktualne i utrwalone jest stanowisko, ze naruszenie prawa procesowego w postaci
brakbw w uzasadnieniu skarzonego wyroku moze wowczas prowadzi¢
do uwzglednienia wnioskéw apelacji, gdy uzasadnienia orzeczenia nie daje
sie odczytacd, jaki stan faktyczny lub prawny stanowit podstawe rozstrzygniecia,
co uniemozliwia kontrole instancyjng. Istota zarzutu naruszenia przepisow
postepowania, z ktorymi skarzgcy wigzg jej oczywistg zasadnos$¢, polega
na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i oceny
dowoddéw, z ktorych nie wynika, by doszto do zawarcia miedzy skarzacym
a pozwang powierniczego hnabycia prawa do spornego lokalu. Skarzgcy
nie uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia,
a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
i oceny dowodow (art. 398% § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.), czego nie respektuje
skarzgcy zarzucajgc w podstawie skargi wprost naruszenie art. 233 k.p.c. Analiza
zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywdow zaskarzonego orzeczenia,
nie prowadzi do oceny, iz Sgd Apelacyjny ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych

btedow, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

przepisu art. 98 k.p.c.

a.s.



