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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Bank S.A. w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 25 stycznia 2024 r., | ACa 1584/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank S.A. w W. na rzecz A.K. 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 lipca 2022 r., | C 240/21, Sagd Okregowy w Koszalinie
zasadzit od pozwanego banku na rzecz powodowego kredytobiorcy 244 173,13 zt

z odsetkami i w pozostatym zakresie oddalit powodztwo.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Szczecinie

oddalit apelacje banku.
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Sad drugiej instanciji ustalit, ze powodowie zawarli z bankiem umowe kredytu
waloryzowanego kursem CHF. W umowie wskazano, ze kredyt zostat udzielony na
180 miesiecy. Kwota kredytu w CHF miata zostaé wyptacona wg. kursu kupna
dewiz dla CHF zgodnie z Tabelg kurséw obowigzujgcych z Banku. Sptata rat
kapitalowo-odsetkowych dokonywana miata by¢ w ziotych po uprzednim
przeliczeniu rat wedtug wg kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z Tabelg

Kursow obowigzujgca w Banku w dniu spfaty.
Banku wyptacit kredyt w wysokos$ci 200 000 zt, co stanowito 85 778,01 CHF.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w sprawie ziscity sie wszystkie przestanki z
art. 385 § 1 k.c., obligujgce go do stwierdzenia niedozwolonego charakteru
kwestionowanych postanowien umowy. Bank wprowadzajgc do umowy nieuczciwe
klauzule umowne wykorzystat niewiedze kredytobiorcow, brak ich doswiadczenia
jako konsumentdéw, wywofat btedne przekonanie, Zze kredyt jest atrakcyjny i
korzystny dla nich. Klauzule przeliczeniowe zostaty zaprojektowane w sposéb
razgco niesymetryczny, zabezpieczajgc gtownie interesy Banku i jednoczesnie
godzac w interes powodow jako kredytobiorcow. Ze wzgledu na niedozwolone
klauzule umowa w catosci jest niewazna i sptaty kredytobiorcy byly swiadczeniem

nienaleznym, podlegajgcym zwrotowi.

Pozwany bank wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na nastepujgce zagadnienia prawne:

1) czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania umowy po usunieciu
postanowienia abuzywnego, tj. na etapie, poprzedzajgcym etap zastepowania
postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, dopuszczalne jest
ustalenie tresci umowy (stosunku prawnego) w zakresie, ktory byt regulowany
przez abuzywng norme, na podstawie art. 65 § 1i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art.
41 pr.weksl. lub art. 56 w zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. ze
wskazanymi w przypisie kilkudziesiecioma przepisami, z ktérych na zasadzie
analogii iuris lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna
norma, zgodnie z ktérg wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu Sredniego
NBP;
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2) czy oceniajgc mozliwosci obowigzywania umowy kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego, po usunieciu postanowienia abuzywnego zgodnie
z prawem krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny z: dnia zawarcia umowy,

dnia powstania sporu czy dnia orzekania

3) czy jezeli bez abuzywnego postanowienia umowa kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego nie moze obowigzywac, to dochodzi do automatyczne;j
jego substytucji normg dyspozytywng, o ile tylko zastosowanie srodkéw krajowych
zapewnia doprowadzenie do sytuacji jaka miatby miejsce, gdyby umowa nie

zawierata tego abuzywnego postanowienia;

4) czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegotowy przepis dyspozytywny, ktéry
znajduje zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w miejsce abuzywnej
Klauzuli Kursowej okres$lajgcej sposob ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na
potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyptacie i przy sptacie

kredytu;

5) czy rozwazajgc uniewaznienie umowy o kredyt indeksowany do waluty
obcej na skutek uznania, ze postanowienia odsyfajgce do tabeli kurséw (klauzula
kursowa) majg charakter niedozwolony nalezy mie¢ na wzgledzie wytgcznie
oswiadczenie kredytobiorcy, czy bada¢ réwniez, czy okre$lone rozstrzygniecie

prowadzi do zrealizowania celu dyrektywy 93/13.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwany bank wskazat réwniez, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni art. 385!
§ 11 2 k.c. i ustalenia, czy w przypadku stwierdzenia przez sad, ze uprawnienie
banku do wustalania kursu franka szwajcarskiego narusza razgco interesy
konsumenta i jest niezgodne z dobrymi obyczajami, abuzywna jest wowczas
wytgcznie Klauzula Kursowa okreslajgca sposob ustalenia wartosci franka
szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia dotyczgce indeksacji kredytu, tj.
Klauzula Kursowa i Klauzula Ryzyka Walutowego stanowigca, ze wysokosc
zobowigzan z umowy kredytu zalezna jest od zmiennej na przestrzeni

obowigzywania umowy wartosci waluty obce;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Uchwatg petnego sktadu lzby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP

25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw;

2) w razie niemozliwo$ci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrédta kursu walutowego. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac teze Sadu
drugiej instancji o0 nieuczciwym charakterze przelicznikbw  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W orzecznictwie jest utrwalona teza
0 niedopuszczalnosci stosowania kursow walutowych ogtaszanych jednostronnie

przez bank.

Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4
pr.bank. wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych w
okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
iz nie mozna umowg zwigza¢ konsumenta kursami, ktore dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone. Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako
wspotokreslajgce wysokosC pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtdwne
$wiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 385 § 1
k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w
sposéb jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wykfadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu

ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
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odestanie byto dozwolone, w umowie musiatyby zostaé zawarte szczegotowe
zasady ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej

chwili.

Probleméw prawnych nie budzi tez to — wobec tresci art. 385 § 11 2 k.c. —
ktére postanowienia charakterystyczne dla umow kredytéw indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, tj. tylko klauzula kursowa czy takze klauzula
ryzyka walutowego. Skoro bedgc zwigzanym uchwatg SN z 25 kwietnia 2024 r. Sad
Najwyzszy w niniejszej sprawie nie mogt uznaé umowy kredytu za wazng ze
wzgledu na brak w umowie Zzrodia kursu walutowego, bezprzedmiotowe jest

rozwazanie abuzywnosci czesci umowy w postaci mechanizmu indeksacji.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

odmdéwit przyjecia skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powddce przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



