| CSK 2280/24

POSTANOWIENIE

9 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 9 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa S. K. i D. K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej S. K. i D. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 31 stycznia 2024 r., | ACa 1564/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powodoéw na rzecz pozwanego kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodom
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow S. K. i D. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt | ACa 1564/22 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdolnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie art. 203" § 1 pkt 1
k.p.c. w zw. z art. 203" § 2 k.p.c.,, art. 167 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. na skutek
przyjecia, ze powotanie sie przez pozwanego na fakt potrgcenia dokonanego przez
powoddéw nie podlega rezimowi procesowemu przewidzianemu dla zarzutu
potragcenia - w sytuacji, gdy sama tres¢ przepisu nie wprowadza rozréznienia na to
czy pozwany ma sie powota¢ na potrgcenie wiasne, czy tez potrgcenie dokonane
przez powoda, a zatem juz samo twierdzenie pozwanego o fakcie potrgcenia
wierzytelnosci wzajemnych przez ktorgkolwiek ze stron procesu powoduje, ze tym
samym jest podnoszony procesowy zarzut potrgcenia, dla ktérego procesowej
skutecznosci koniecznym jest zachowanie terminu na jego podniesienie, co miato

wptyw na wynik sprawy bowiem sgd nie zbadat czy doszio do spetnienia wymagan
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prekluzyjnych, ktérych brak sprostania powoduje bezskutecznoS¢ zarzutu
potrgcenia - lecz wbrew temu uznat, Ze sama w sobie okolicznos¢ ztozenia
oswiadczenia materialno-prawnego o potrgceniu byta na tyle prawnie relewantna, iz

skutkowata wydaniem wyroku oddalajgcego zgdanie zaptaty.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Wedtug powodow oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej wynika z
naruszenia art. 203" § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 203" § 2 k.p.c., art. 167 k.p.c. i art.
391 § 1 k.p.c. na skutek btednej wyktadni, ze powotanie sie przez pozwanego na
fakt potrgcenia dokonanego przez powoddéw nie stanowi o podniesieniu
procesowego zarzutu potrgcenia i nie podlega rygorom prawnym z tym zwigzanym
- w sytuacji, gdy w zakresie normatywnym w tej regulacji miesci sie twierdzenie o
potrgceniu dokonanym przez powoda, co tez w braku zbadania przez Sad drugiej
instancji tego, czy doszto do spetnienia wymagan o charakterze prekluzyjnym dla
mozliwosci skutecznego podniesienia zarzutu potrgcenia, skutkowato czesciowg

zmiang wyroku Sadu pierwszej instancji i oddaleniem powodztwa o zaptate.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie

konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
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naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Nie ulega watpliwosci, ze w art. 203" § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi wytgcznie o
procesowy zarzut potrgcenia, przy czym zarzut potrgcenia, ale w znaczeniu
materialno-prawnym moze byc¢ (tak, jak w tej sprawie) zgtoszony przez powodow, w
zwigzku z wezwaniem ich przez pozwanego do zwrotu wzajemnego swiadczenia w
postaci wyptaconego im, na podstawie niewaznej umowy, kapitatu kredytowego. W
perspektywie normatywnej powotanego przepisu nie ma wiec znaczenia to, ktéra ze
stron procesu ztozy materialno-prawne oswiadczenie o potrgceniu. Natomiast
wynikajgcy z art. 203" k.p.c. rygoryzm procesowy ma zastosowanie do zarzutu
potrgcenia (w znaczeniu procesowym), ktéry w postepowaniu odwotawczym zgtosit
pozwany Bank (w piSmie procesowym z 21 sierpnia 2023 r. pozwany powotat sie na
oswiadczenie powodow z 27 lipca 2023 r. o potrgceniu, ,w celu stwierdzenia faktu -
czynnosci prawnych dokonanych przez powoda wzgledem jego roszczen
dochodzonych w niniejszej sprawie”). Sad drugiej instancji - jako sgd meriti - w
granicach apelacji rozpoznaje ponownie sprawe. Pod wzgledem materialno-
prawnym wzajemna wierzytelnos¢ pozwanego (objeta procesowym zarzutem
potrgcenia) na etapie postepowania odwotawczego nie byla sporna, skoro
powodowie - w zwigzku z wezwaniem ich przez pozwanego do zapfaty - przyznali
wprost, ze wynosi 400 000 zt (k. 754), a zatem znacznie przekraczata ich
wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego, dochodzong w niniejszej sprawie. Wobec
tego wierzytelnos¢ pozwanego spetnia przestanke z art. 203" § 1 pkt 1 k.p.c. oraz
przestanke z art. 203" § 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz procesowy zarzut potrgcenia zostat
przez pozwanego zgtoszony w pismie procesowym, wniesionym 21 sierpnia 2023 r.
(k. 753, 758). Jakkolwiek pozwany nie wykazat, ze zarzut procesowy potrgcenia
zgtosit przed uptywem dwdéch tygodni od powstaniu stanu wymagalnosci wzajemnej
wierzytelnosci z tytulu zwrotu kwoty wyptaconego kapitatu kredytowego
(powodowie kwestionowali zachowanie tego terminu statuowanego przez art. 203"
§ 2 k.p.c. - k. 759; w oswiadczeniu o potrgceniu z 27 lipca 2023 r. powodowie
powotujg sie na wezwanie pozwanego Banku z 13 lipca 2023 r. - k. 754), ale tylko z

tej przyczyny zaskarzony wyrok nie moze by¢ zakwalifikowany jako oczywiscie
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nieprawidtowy w znaczeniu opisanej wyzej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, skoro nie budzi watpliwosci okolicznos¢, ze w znaczeniu
materialno-prawnym zarzut potrgcenia zgtoszony przez powoddéw wywart skutek
prawny, zas wysokos¢ wzajemnej, wymagalnej wierzytelnosci pozwanego
znaczgco przekracza wierzytelnos¢ powoddéw z tej sprawy. Jak wspomniano wyzej
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego

orzeczenia.

Z powyzszych przyczyn Sgd Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c.,
w zakresie za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i
art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu
§ 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935 ze

zm.).

[SOP]

r.g.
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