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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P.P.-B.

przeciwko (...) Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej (...) Bank spofki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 27 lutego 2024 r., | ACa 1114/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

[A.T.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 lipca 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie ustalit, Ze umowa
o kredyt hipoteczny zawarta 17 lipca 2008 r. miedzy powddkg P.P. — B. a (...) Bank
spotkg akcyjng (poprzednikiem prawnym pozwanego [...] Banku spétki akcyjnej w
W.) jest niewazna oraz zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 133 228,88
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zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 2 marca 2022 r. do dnia zapfaty i

orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 27 lutego 2024 r. oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki
z art. 398°§ 1 pkt 1, 2i 3 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne

wymagajgce odpowiedzi na pytania:

1.

,Czy w przypadku uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, poinformowanie potencjalnego kredytobiorcy
0 obcigzajgcym kredytobiorce ryzyku zmiany kursu waluty stanowigcej
podstawe waloryzacji, bez wskazania, w jaki sposob bank-kredytodawca
pozyskuje finansowanie kredytu oraz w jaki sposob ogranicza wiasne ryzyko
kursowe, stanowi nieuczciwg praktyke rynkowg w rozumieniu ustawy z dnia
23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym
(stan na dzien zawarcia spornej umowy: Dz. U. 2007 r., Nr 171, poz. 1206,
dalej jako ,u.p.n.p.r." lub ,ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom
rynkowym”), w szczegolnosci praktyke rynkowg stanowigcg zaniechanie
wprowadzajgce w btad, a jezeli tak, to czy konsekwencjg takiej rzekomej
nieuczciwej praktyki rynkowej jest uniewaznienie umowy na podstawie art.

12 ust. 1 pkt. 4 u.p.n.p.r.?”

W jakim terminie przedawnia sie roszczenie obejmujgce naprawienie
szkody wyrzgdzonej nieuczciwg praktyka rynkowa, poprzez zgdanie
uniewaznienia umowy, w rozumieniu art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. i zwrotu

Swiadczen nienaleznie Swiadczonych na podstawie tej umowy?”;

,Czy jest zgodne z art. 321 § 1 k.p.c. stwierdzenie, ze umowa kredytu jest
niewazna, w oparciu o art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. i uwzglednienie roszczen
strony powodowej w oparciu o te teze, jezeli powddztwo nie obejmowato

roszczenia o uniewaznienie umowy na tej podstawie, a wytgcznie roszczenie



| CSK 2273/24 3

o zaptate i ustalenie, wywodzone z zarzutu abuzywnosci czesci postanowien

umowy?”;

,Czy zadanie ,ustalenia niewaznosci umowy” stanowi roszczenie
dopuszczalne na gruncie przepisow k.p.c., czy moze by¢ uwzglednione
przez sad rozpatrujgcy sprawe, a jezeli takie sformutowanie roszczenia jest
wadliwe, to jaki powinien by¢ skutek zgtoszenia takiego powddztwa przez

strone powodowg?”;

~Jezeli stronie powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate
wynikajgce ze stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty obcej,
w szczegolnosci wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych
Swiadczen na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy
strona powodowa posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia

stosunku prawnego wynikajgcego z umowy”;

,Czy umowa kredytu stanowi umowe wzajemng, ewentualnie, jezeli umowa
kredytu nie stanowi umowy wzajemnej, to czy dopuszczalne jest mimo tego
skorzystanie przez kredytodawce z prawa zatrzymania w sytuacji, gdy ma

miejsce niewaznos¢ umowy?”;

Ponadto zdaniem skarzgcego istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow:

1.

art. 4 ust. 1i 2 u.p.n.p.r. w zw. z 6 ust. 1 u.p.n.p.r. oraz art. 12 ust. 1 pkt 4
u.p.n.p.r. - watpliwos¢ polega na tym, czy poinformowanie potencjalnego
kredytobiorcy, wnioskujgcego o kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem
waluty obcej, o obcigzajgcym kredytobiorce ryzyku zmiany kursu waluty
stanowigcej podstawe waloryzacji, bez wskazania, w jaki sposob bank-
kredytodawca pozyskuje finansowanie kredytu oraz w jaki sposob ogranicza
wiasne ryzyko kursowe, stanowi nieuczciwg praktyke rynkowa,
w szczegodlnosci praktyke rynkowg stanowigcg zaniechanie wprowadzajgce
w bfgd, a jezeli tak, to czy konsekwencjg takiej rzekomej nieuczciwej praktyki

rynkowej jest uniewaznienie umowy;
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2. art. 117 § 1 k.c. w zw. z art. 4421 § 1 k.c., w zw. z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r.,
- watpliwos¢ dotyczy tego, jaki termin przedawnienia nalezy przyja¢ dla
roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej nieuczciwg praktykg rynkowa,
poprzez zgdanie uniewaznienia umowy, w rozumieniu art. 12 ust. 1 pkt 4
u.p.n.p.r. i zwrotu Swiadczen nienaleznie swiadczonych na podstawie tej

umowy?";

3. art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r.iart. 3851 § 1i 2 k.c. -
watpliwos¢ polega na tym, czy dopuszczalne jest stwierdzenie niewaznosci
umowy kredytu, w oparciu o art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. i uwzglednienie
roszczen strony powodowej w oparciu o te teze, jezeli powddztwo nie
obejmowato roszczenia o uniewaznienie umowy na tej podstawie, a wytgcznie
roszczenie o zaptate i ustalenie, wywodzone z zarzutu abuzywnosci czesci

postanowien umowy?";

4. art 189 k.p.c. w zw. z art. 130%@ § 1 k.p.c. - watpliwos¢ polega na tym, czy
roszczenie o ustalenie niewaznosci umowy stanowi dopuszczalny sposob
sformutowania powoddztwa, w szczegdlnosci przewidziane w art. 189 k.p.c.
zgdanie o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
a jezeli nie - to jaki jest skutek sformutowania w taki btedny sposéb roszczenia
oraz uwzglednienia go w takim btednym brzmieniu przez Sad,

w szczegolnosci czy stanowi to brak formalny pozwu;

5. art 189 k.p.c. - watpliwos¢ polega na tym, czy w sytuacji, gdy powodowi
przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate, wynikajgce ze stosunku
prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdélnosci wynikajgce
z mozliwosci zagdania zwrotu dokonanych swiadczen na podstawie przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada interes

prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego;

6. art 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (obecnie: tj. Dz.U. 2021, poz. 2439 z pdzn.
zm. dalej jako: ,p.b”.) - watpliwos¢ polega na tym, czy umowa kredytu jest

umowg wzajemng, a nawet jezeli nie stanowi umowy wzajemnej, to czy
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dopuszczalne jest mimo tego skorzystanie przez kredytodawce z prawa

zatrzymania w sytuacji, gdy ma miejsce niewaznos¢ umowy kredytu.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie skarzgcego skarga powinna by¢
przyjeta do rozpoznania z uwagi na niewaznos$¢ postepowania (art. 379 pkt 5
k.p.c.), poniewaz strona pozwana zostata pozbawiona moznosci obrony swych
praw, z uwagi na to, ze Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze umowa podlega
uniewaznieniu na podstawie przepisow ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym, bez uprzedniego poinformowania strony pozwanej
0 rozwazaniu przyjecia takiej wyktadni oraz bez umozliwienia pozwanemu

ustosunkowania sie do tej tezy.

W ocenie pozwanego, zmiana ta stanowi wyraz zmiany podstawy
faktycznej, co uzasadnia sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art.
321 § 1 k.p.c. Gdyby jednak Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, Zze
stwierdzenie upadku umowy w oparciu 0 naruszenie przepiséw ustawy
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, a nie zgtaszanych przez
strone powodowg przepiséw dotyczgcych abuzywnosci postanowien umownych,
stanowi element podstawy prawnej, a nie faktycznej powodztwa, to w takiej sytuacji
Sad pierwszej instancji zaniechat obowigzku poinformowania pozwanego
o planowanej zmianie podstawy prawnej, co sprawito, ze pozwany nie mogt sie
ustosunkowa¢ do twierdzenia o rzekomym naruszeniu przepisow ustawy
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym i przedstawi¢ swoich
kontrargumentow w stosunku do tak rozumianego skutku abuzywnosci. Pozwany
co prawda przedstawit swojg argumentacje w apelacji, zgodnie jednak z zasadag
dwuinstancyjnosci postepowania, stronie pozwanej powinno by¢ przyznane petne
prawo do zaprezentowania swojego stanowiska przed oboma instancjami

w sprawie.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Nie zachodzi podstawa do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

Z uwagi na niewaznos¢ postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.).
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Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest bowiem
wylgcznie niewazno$¢ postepowania przed Sgdem drugiej instancji (art. 398° § 1
pkt 3 k.p.c.). Skarzgcy powotat sie natomiast na majgcg mie¢ miejsce niewaznosc
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji z uwagi na uniewaznienie umowy
kredytu na podstawie przepisow ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom
rynkowym bez uprzedniego poinformowania strony pozwanej o rozwazaniu
przyjecia takiej wyktadni oraz bez umozliwienia pozwanemu ustosunkowania sie do
tej tezy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie¢ poglad, ze wziecie przez
Sad Najwyzszy z urzedu pod rozwage niewaznosci postepowania, dotyczy tylko
niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej instancji. Natomiast badanie
w ramach kontroli kasacyjnej niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej
instancji jest mozliwe jedynie posrednio, gdyby skarzgcy w ramach podstawy
drugiej (art. 3982 §1 pkt. 2 k.p.c.) zarzucit sgdowi drugiej instancji naruszenie art.
386 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed sgdem
pierwszej instancji. Wynika to z faktu, ze skarga kasacyjna jest s$rodkiem
zaskarzenia od orzeczehn sadu drugiej instancji, a naruszenia prawa popetnione
przez sad pierwszej instancji sg przedmiotem kontroli apelacyjnej, réwniez
w zakresie, w jakim prowadzg do niewaznosci postepowania (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz.
81; z 8 stycznia 1998 r., Il CKN 553/97, OSP 1999, nr 7-8, p0z.138; z 26 lutego
2002 r., | CKN 267/01, Biuletyn Informacji Prawnej 1993, Nr 3, str.4; z 11 stycznia
2006 r., lll CK 328/05, ,Monitor Prawniczy” 2006, nr 3, s.115; z 16 listopada 2006 r.,
I CSK 177/06, niepubl.; z 24 maja 2007r., V CSK 62/07, niepubl.; z 8 pazdziernika
2009 r., Il CSK 156/09, niepubl.; z 1 wrzesnia 2010 r., Il UK 101/10, niepubl. oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 sierpnia 2005 r., | CK 194/05, niepubl. i z 16
listopada 2006 r., Il CSK 177/06, niepubl.).

Skarzgcy wprawdzie zarzucit Sgdowi drugiej instancji w ramach podstawy
drugiej (art. 3982 § 1 pkt. 2 k.p.c.) naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 386 § 2
k.p.c., poprzez niewziecie pod uwage z urzedu niewaznosci postepowania przed
Sadem pierwszej instanciji, wynikajgcej z naruszenia przez ten Sad art. 1562 k.p.c.

w zw. z art. 210 § 1 k.p.c. w zw. z art. 2 i 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
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Polskiej, poprzez zmiane podstawy prawnej roszczenia bez uprzedniego
poinformowania o tym stron i uniemozliwienie pozwanemu odniesienia sieg,
pisemnego lub choéby ustnego, do tezy o upadku umowy, ktdéra nie byla
formutowana w postepowaniu przez powédke co miato skutkowato pozbawieniem
pozwanego moznosci obrony jego praw.

Stanowisko to nie zastuguje jednak na podzielenie. Uwazna analiza
motywéw wyroku Sgdu pierwszej instancji, prowadzi bowiem do wniosku, ze Sad
ten nie stwierdzit niewaznosci umowy kredytu na podstawie ustawy
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym ani nie zasgdzit na rzecz
powddki kwoty 133 228,88 zt tytulem odszkodowania na podstawie tej ustawy (k.
258-270). Przywotanie przez ten Sad przepiséw ustawy o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym nie swiadczy o zmianie wskazanej w pozwie
podstawy faktycznej, czy prawnej rozstrzygniecia, a byto jedynie positkowg
argumentacjg prawng tego Sadu.

O pozbawieniu pozwanego mozliwosci obrony jego praw nie moze by¢ mowy
takze z tego wzgledu, ze miat mozliwosc przedstawienia swojego stanowiska w tym
przedmiocie w apelacji i zgtoszenia stosownych zarzutéw. Bezpodstawne jest
zatem stanowisko skarzgcego, ze Sad Apelacyjny powinien stwierdzi¢ niewaznos$é
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji z uwagi na pozbawienie pozwanego
mozliwosci obrony swoich praw ( art. 379 pkt 5 k.p.c.), w sytuacji, gdy sam
skarzgcy po zapoznaniu sie z motywami wyroku Sgdu pierwszej instancji nie
dostrzegt by jego prawa zostaty naruszone w kontekstach podnoszonych aktualnie
we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz podstawach skargi.

Ponadto z motywdéw wyroku Sgdu Apelacyjnego nie wynika, by Sad ten
odwotywat sie do ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym
i czynit regulacje tej ustawy podstawg swojego rozstrzygniecia.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
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watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma istotne
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 iz 11
stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé. Nie istnieje przy tym
istotne zagadnienie prawne ani potrzeba wyktadni przepisow prawa, jezeli Sgd
Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia oraz wyktadni
przepisow i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan.

Problematyka, zwigzana z ustawg o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom
rynkowym, w tym kwestie uniewaznienia umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4
u.p.n.p.r., zasady przedawnienia roszczenia obejmujgcego naprawienie szkody
wyrzgdzonej nieprawidtowg praktykg rynkowa przez uniewaznienie umowy i zwrotu
Swiadczen nienaleznych uiszczonych na podstawie tej ustawy, nie moze stac sie
podstawg przyjecia skargi do rozpoznania. Przepisy ustawy o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym nie byty bowiem podstawg rozstrzygniecia Sgdu
drugiej instancji, a od orzeczenia tego Sadu jest wywodzona skarga kasacyjna. Nie
jest natomiast rzeczg Sadu Najwyzszego rozstrzyganie probleméw teoretycznych
ktérych wyjasnienie nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, w ktorej
wniesiono skarge.

Z tego samego wzgledu bezprzedmiotowe jest rozwazanie przez Sad
Najwyzszy, czy zgodne z art. 321 § 1 k.p.c. jest stwierdzenie, ze umowa jest
niewazna na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. i uwzglednienie roszczen
strony powodowej w oparciu o te teze, mimo, ze powddztwo nie obejmowato
roszczenia o uniewaznienie umowy na tej podstawie, a wytgcznie roszczenie
0 zaptate i ustalenie, wywodzone z zarzutu abuzywnosci czesci postanowien
umowy. Sad Apelacyjny nie uwzgledniat bowiem powdédztwa na tej podstawie.

Pozostate problemy przedstawione przez skarzgcego, takze nie spetniajg
przestanek przyjecia skargi do rozpoznania.

Problematyka na ktorg wskazuje skarzgcy byta bowiem wielokrotnie
przedmiotem wypowiedzi w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
uksztattowanym pod wptywem orzecznictwa TSUE — w odniesieniu do zblizonych
treScig umow kredytowych - a pozwany przekonujgco nie wykazat, by istniata
potrzeba ponownej wypowiedzi Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie. Na
obecnym etapie rozwoju orzecznictwa sgdowego w sprawach dotyczgcych
konsumenckich kredytéw hipotecznych denominowanych lub indeksowanych do
franka szwajcarskiego nie majg juz one przymiotu nowosci i nie wywotujg istotnych

rozbieznosci w orzecznictwie.
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Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia sygnalizowana przez
skarzgcego potrzeba wyktadni art. 189 k.p.c. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
wielokrotnie wyjasniano, ze interes prawny - o ktorym mowa w art. 189 k.p.c. -
nalezy postrzega¢ elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej wyktadni tego
pojecia, szeroko pojmowanego dostepu do sgdow oraz konkretnych okolicznosci
sprawy. Powdd zachowuje interes prawny w zgtoszeniu powodztwa o ustalenie
nieistnienia (niewaznosci) stosunku prawnego, jezeli mimo przystugujgcego mu
powodztwa o swiadczenie na podstawie spornego stosunku prawnego ze stosunku
tego wynikajg inne, dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze powddztwa
o zaptate nie jest mozliwe lub aktualne. W takich stanach faktycznych jedynie
powodztwo o ustalenie nieistnienia tego stosunku prawnego — z uwzglednieniem
procesowych skutkow wyroku o ustalenie, w szczegdlnosci granic prawomocnosci
materialnej - moze w petny sposob zaspokoic interes prawny powoda, zapobiec
potencjalnym sporom miedzy stronami na przyszios¢, a zatem w definitywny
sposbb rozstrzygng€ niepewng sytuacje prawng zwigzang ze spornym stosunkiem
prawnym (zob. m.in. uzasadnienie uchwat Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 1993 r.,
[l CZP 171/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 149 i z 20 pazdziernika 2015 r., Il CZP
27/15, OSNC 2016, nr 3, poz. 31 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2015 r.,
V CSK 640/14, niepubl.; z 2 lutego 2006 r., 1l CK 395/05, niepubl.; z 25 lutego 2022
r., I CSKP 87/22, niepubl.; i z 23 kwietnia 2021 r., Il CSK 9/21, niepubl.).

Sad Najwyzszy wyjasniat takze, ze ocena, czy powodowi przystuguje interes
prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, mimo mozliwosci zgtoszenia
powodztwa o sSwiadczenie powinien by¢ oceniany w okolicznosciach konkretnej
sprawy. Mozliwos¢ dochodzenia roszczenia o zwrot zaptaconych rat kredytu nie
eliminuje interesu prawnego w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
w zwigzku z niewaznos$cig umowy kredytu. Wyrok zasgdzajgcy sSwiadczenie
restytucyjne na rzecz kredytobiorcy nie rozstrzygatby bowiem — ze skutkiem
wynikajgcym z art. 365 § 1 k.p.c. — czy stosunek kredytu zostat waznie zawigzany
(zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 lipca 2023 r., || CSKP 611/22, niepubl.;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lipca 2023 r., | CSK 4275/22, niepubl.).

Skarzagcy nie wykazat takze potrzeby ponownego badania kryteriéw

zastosowania w sprawach kredytéw frankowych art. 189 k.p.c. Byto to konieczne,
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w orzecznictwie Sadu Najwyzszego powszechnie dopuszcza sie bowiem
wystgpienie z zgdaniem ustalenia nieistnienia stosunku kredytu ze wzgledu na
niewazno$¢ umowy kredytu (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022
r., I CSKP 163/22, niepubl.; z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22, niepubl. i z 28
lipca 2023 r., | CSK 611/22; zob. takze uchwaty Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia
2020 r., Il CZP 57/10, OSNC 2011, nr 2, poz. 14 i z 15 wrze$nia 2020 r., Ill CZP
87/19, OSNC 2021 r., nr 2, poz. 11 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 listopada
2015 r., Il CSK 56/15).

Nie istnieje takze sygnalizowana przez skarzgcego potrzeba wykfadni art.
496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. zwigzana z mozliwoscig skorzystania przez bank
z zarzutu zatrzymania w kontekscie wzajemnosci umowy kredytu. Kwestia
wzajemnosci umowy kredytu zostata bowiem wyjasniona w uchwale sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., lll CZP 126/22, w ktérej Sad
Najwyzszy przyjat - z przyczyn szczegdtowo wyjasnionych w motywach uchwaty -

ze umowa kredytu ma charakter wzajemny.

Stwierdzenie wzajemnego charakteru umowy kredytu nie jest jednak
wystarczajgce do przyjecia, ze kazdorazowo dopuszczalne jest skorzystanie przez
Bank z zarzutu zatrzymania w sporze z konsumentem dochodzgcym zwrotu
nienaleznego Swiadczenia wobec niewaznosci umowy kredytu. W tym zakresie
w orzecznictwie TSUE wykluczono bowiem mozliwos¢ powotania sie przez bank na
prawo zatrzymania, jezeli wykonanie tego prawa skutkowatoby utratg przez
konsumenta prawa do uzyskania odsetek za opdznienie od momentu uptywu
terminu okreslonego w wezwaniu do zaptaty (zob. wyrok TSUE z 14 grudnia 2023
r., C-28/22). W postanowieniu z 8 maja 2024 r., C-424/22 TSUE stwierdzit
natomiast, ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposbb, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni prawa krajowego, zgodnie z ktorg -
w kontekscie stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu zawartej przez bank
z konsumentem - powotanie sie przez bank na prawo zatrzymania prowadzi do
uzaleznienia przystugujgcej konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego
zaptaty kwot, ktére zasgdzono od banku z uwagi na skutki restytucyjne wynikajgce
ze stwierdzenia abuzywnosci warunkédw umownych, od réwnoczesnego

zaofiarowania przez konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci
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Swiadczenia otrzymanego od Banku na podstawie umowy kredytu, niezaleznie od
sptat dokonanych przez konsumenta ( zob. w tym kontekscie takze wyroki Sgdu
Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., Il CSKP 2231/22 i z 11 marca 2025 r., || CSKP
617/23).

Niezaleznie od powyzszego w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wyjasniono,
ze w sytuacji, w ktorej wzajemne wierzytelnosci sg wyrazone w pienigdzu,
uprawnienie do potrgcenia nalezy postrzegac¢ jako dalej idgce w zestawieniu
z prawem zatrzymania, ktérego istota polega na zabezpieczeniu wierzytelnosci
przystugujgcej retencjoniscie przed ewentualng niewyptacalnoscig dtuznika
(wierzyciela wzajemnego) przez uzaleznienie spetnienia wtasnego $swiadczenia od
zaoferowania $wiadczenia przez wierzyciela wzajemnego. W braku szczegdlnych
okolicznosci, ktorych wykazanie obcigza strone podnoszgcg zarzut zatrzymania,
podwaza to legitymowany prawnie interes strony, ktdéra dysponujac mozliwoscig
wymuszenia spetnienia swiadczenia wzajemnego z mozliwosci tej nie korzysta, lecz
powotuje sie na potrzebe zabezpieczenia wierzytelnosci, ktérg moze bez przeszkod
egzekwowac (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2025 r., || CSKP
545/23, niepubl.). Sposéb motywacji wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
w kontekscie problematyki zarzutu zatrzymania nie wskazuje — w okolicznosciach

sprawy - na potrzebe kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Z tych wzgledéw — uznajgc, ze argumentacja przedstawiona we wniosku
w zestawieniu z przywotanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oraz
orzecznictwem unijnym - nie stwarza podstawy do kolejnej wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w przedstawionych przez skarzgcego kwestiach, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany braé pod
uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 11 k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982 k.p.c.,
a takze § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).

[A.T.]
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