Sygn. akt | CSK 2271/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa Miejskiego Zespotu Opieki Zdrowotnej
spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

przeciwko D. L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 sierpnia 2021 r., sygn. akt V AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej D. t. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 5 sierpnia 2021 r., sygn. akt V AGa [...] Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Sady obu instancji uznaty, iz oSwiadczenie pozwanej z dnia 3 wrzesnia 2015
r. 0 rezygnacji z cztonkostwa w zarzadzie E. [...] sp. z 0.0. w W. i powotanie przez
pozwang (jako jedynego udziatowca tej spotki) w dniu 23 lutego 2016 r. nowego
prezesa zarzadu, stanowity czynnosci pozorne, gdyz pozwana pomimo tych
czynnos$ci nadal faktycznie petnita funkcje prezesa zarzgdu tej spotki co najmniej do
poczgtku 2017 r. Z akt sprawy Ill Nc [...] Sgdu Rejonowego w t. wynika, ze w dniu
10 lutego 2016 r. jako cztonek zarzadu tej spotki wystawita i podpisata weksel wraz
z deklaracje wekslowa, a z kolei w sprawie | Nc [...] Sgdu Rejonowego dla w W.
whniosta w dniu 30 listopada 2016 r. jako prezes tej spotki zarzuty od nakazu zapfaty,
a nastepnie w dniu 1 marca 2017 r. odebrata za spétke wezwanie do ich

uzupetnienia.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, Ill CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie
publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Skarzgca upatruje istotnego zagadnienia prawnego w Kkoniecznosci
wyjasnienia: czy kazda czynnosc¢ bez dokonania analizy jej charakteru, w kazdym
przypadku podjeta przez cztonka zarzadu po ztozeniu oswiadczenia o rezygnaciji
z funkcji cztonka zarzadu jest réwnoznaczna z przypisaniem mu faktycznego
wykonywania tej funkcji (domniemania prawnego na podstawie art. 231 k.p.c.),
a w konsekwencji zachodzi niewaznos¢ ztozonego oswiadczenia o rezygnaciji, jak
i 0 powotaniu nowego prezesa (jesli zostat powotany) zgodnie z art. 83 k.c.; czy
czynnosci dokonane przez czionka zarzadu po zlozeniu rezygnacji nalezy
traktowac jako czynnosci dokonane celem dochowania nalezytej starannosci oraz
jako dziatanie za spoétke bez umocowania (skuteczne wobec 0s6b trzecich), co nie
jest tozsame z petnieniem funkcji prezesa zarzgdu; czy uznanie przez Sad
oswiadczenia woli o rezygnaciji z petnienia cztonkostwa w zarzgdzie i osSwiadczenia
0 powotaniu nowego prezesa za niewazne na podstawie art. 83 k.c. powoduje, iz
cztonek rezygnujgcy ponosi odpowiedzialnos¢ za wszystkie zobowigzania powstate
po dniu objecia funkcji przez nowego prezesa, w przypadku faktycznego

wykonywania przez niego tej funkciji.

Tak sformutowane zagadnienie prawne nie spetnia wskazanych wyzej

kryteribw konstruujgcych ustawowg przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania w postaci wystepowania istotnego zagadnienia prawnego, gdyz
w istocie zmierza jedynie do poddania osgdowi Sadu Najwyzszego stanu
faktycznego tej konkretnej sprawy przez pryzmat kwalifikacji spornych o$wiadczen

woli jako niedotknietych, przyjetg przez Sgdy meriti, wadg pozornosci.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Weditug skarzgcej skarga kasacyjna jest uzasadniona, gdyz dokonata
skutecznej rezygnacji z funkcji cztonka zarzgdu i nie byta osobg uprawniong do
dokonania wpisu do rejestru, do zlozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
i faktycznie nie petnita funkcji prezesa zarzadu oraz nie miata dostepu do
dokumentacji. Dokonata jedynie 4 incydentalnych czynnosci dla dobra spétki, w tym
poreczajgc jako osoba prywatna i za co na skutek dziatan nowego prezesa poniosta
finansowg odpowiedzialnos¢. Zaskarzony wyrok powoduje, ze zostata jej
przypisana odpowiedzialnos¢ za wszelkie zobowigzania spotki, w tym zaciggniete
przez nowego prezesa. Sad ograniczyt swoje rozwazania do czesci materiatu
dowodowego, tj. tylko do tych czterech czynnosci pozwanej, uznajac jej

oSwiadczenie o rezygnacji z czionka zarzgdu i powotanie nowego prezesa za



niewazne, co spowodowato, iz Sad nie musiat ustala¢ daty, do ktérej mozna by
ewentualnie przypisa¢ odpowiedzialnos¢ pozwanej, a to z kolei rzutuje na

dokonanie oceny odpowiedzialnosci z punktu widzenia art. 299 k.s.h.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, w kontekscie
zaprezentowanej przez Sgd odwotawczy oceny pozornosci spornych czynnosci
prawnych i konsekwencji stad wynikajgcych, w ramach przyjetej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, nie daje podstaw do zakwalifikowania skargi kasacyjnej

pozwanej jako oczywiscie uzasadnionej.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. art.
39821 k.p.c. Na zasgdzone koszty sklada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).

[as]



