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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 25 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku A. L.

z udziatem P. M. i M. M.

o ustalenie granicy,

na skutek skargi kasacyjnej A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi z 9 grudnia 2022 r., Ill Ca 436/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od A. L. tacznie na rzecz P. M. i M. M. 360 (trzysta

szescdziesiat) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 grudnia 2021 roku, | Ns 720/16, Sad Rejonowy
w towiczu ustalit granice miedzy nieruchomoscig wnioskodawczyni a wspdlng
nieruchomoscig uczestnikow.

Postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng Sgd Okregowy w todzi
oddalit obydwie apelacje.

Sad drugiej instancji ustalit, ze obydwie nieruchomosci stanowity pierwotnie
jedng nieruchomos¢ bedgcg wspotwtasnoscia w czesciach  utamkowych
poprzednikdw prawnych wnioskodawczyni i uczestnikow. W 1961 roku

wspotwiasciciele podzielili nieruchomos¢ na dwie czesci, lecz nie dokonali
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geodezyjnego wytyczenia granicy i nie dochowali formy aktu notarialnego. W 1974
roku obydwie czesci zostaty objete wspdlnym postepowaniem o stwierdzenie ich
nabycia z dniem 4 listopada 1971 r. na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych (u.u.w.g.r.).
W toku tego postepowania zostata wytyczona granica geodezyjna na podstawie
zgodnego stanowiska wtascicieli, ktorzy uzyskali decyzje stwierdzajgce nabycie

nieruchomosci (akty wtasnosci) o granicach okreslonych przez geodete.

W toku postepowania przed Sgadem pierwszej instancji wnioskodawczyni
podniosta zasiedzenie przygranicznych gruntéw, ktore w sSwietle aktow wiasnosci
byly czescig nieruchomosci uczestnikdw. Sgdu obydwu instancji uwzglednity
zasiedzenie z wyjatkiem drogi gruntowej biegngcej poczgtkowg czescig wspolnej
granicy, lecz juz po zewnetrznej stronie ogrodzenia uczestnikéw. Sgdy te uznaty,
ze wobec Kkorzystania z drogi przez obydwu wiascicieli poprzednicy prawni
wnioskodawczyni nie byli jej samoistnymi posiadaczami i nie doszto do
zasiedzenia.

Whnioskodawczyni zaskarzyta skargg kasacyjng postanowienie Sadu
odwotawczego w czesci oddalajgcej jej apelacje zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 153 k.c., przez dokonanie rozgraniczenia w oparciu 0 stan
prawny nieruchomosci z pominieciem stanu faktycznego posiadania istniejgcego
4 listopada 1971 roku. Wedtug wnioskodawczyni fragment granicy zostat wadliwie
oznaczony na mapach bedgcych podstawg wydania aktow wtasnosci w 1974 roku,
a na podstawie art. 1 u.u.w.g.r. granicg prawng jest granica wedtug stanu
posiadania 4 listopada 1971 r., a nie granica, do ktorej odwotujg sie akty wtasnosci,
majgce charakter tylko deklaratoryjny.

Whnioskodawczyni wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu jej
oczywistg zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 153 k.c. w sposob wskazany w skardze kasacyjnej
jest niezasadny, poniewaz Sgad Okregowy nie ustalit, aby stan posiadania 4
listopada 1971 r. nie pokrywat sie z granicg wytyczong w toku postepowania

uwilaszczeniowego.
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W sprawie o ustalenie granicy nie ma podstaw do badania z urzedu w kazdej
sprawie, czy granica ustalona w postepowaniu uwlaszczeniowym scisle odpowiada
stanowi posiadania 4 listopada 1971 r., a wnioskodawczyni nie zarzucita
naruszenia przepisdbw postepowania prowadzgcego do nieustalenia stanu
posiadania na dzien 4 listopada 1971 r., odmiennego od ustalonego przez organ,
ktéry wydat akty wlasnoéci. Sgd drugiej instancji nie mogt naruszy¢ art. 153 k.c.
przez przyjecie stanu prawnego z aktow wiasnos$ci, poniewaz nie ustalit, aby akty te
okreslity granice miedzy nieruchomosciami z naruszeniem art. 1 u.u.w.g.r., tj. nie

wedtug stanu posiadania na dzien 4 listopada 1971 r.

Skoro nie zostato ustalone wydanie aktéw wiasnosci z naruszeniem art. 1
u.u.w.g.r., nie ma potrzeby rozstrzygania w niniejszej sprawie watpliwosci
dotyczacych zakresu zwigzania w postepowaniu rozgraniczeniowym aktami
wilasnosci co do przebiegu granicy ustalonej na potrzeby postepowania
uwilaszczeniowego. Wbrew tezie skarzgcej poglad o braku takiego zwigzania nie
jest jednolicie przyjmowany w orzecznictwie.

Poniewaz nie zachodzi podniesiona podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wniosek o jej przyjecie podlega oddaleniu na podstawie art. 398°
k.p.c.

Na podstawie art. 98 k.p.c. uczestnikom przystuguje od skarzgcej zwrot
kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

[SOP]
r.g.



