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POSTANOWIENIE

30 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 30 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego L.
z udziatem C K, T.K, D.K.,, WA, P.R,,E.P, KO, MZ, YK, AR.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu

z 12 grudnia 2024 r., IV Ca 398/24,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasgdza od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Panstwowe Gospodarstwo Lesne L. na rzecz E.P.
i M.Z. po 3 750 zt (trzy tysigce siedemset piecdziesigt ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego

postanowienia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 lutego 2024 r. Sad Rejonowy w Lipsku oddalit wniosek
Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne L. o

stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie w sprawie z
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udziatem C.K. T.K, D.K., WA, P.R, EP, KO.,, MZ, YK, AR. (pkt 1) i orzekt
o kosztach postepowania (pkt 2-6).

Postanowieniem z 12 grudnia 2024 roku Sgd Okregowy w Radomiu oddalit
apelacje wnioskodawcy (pkt 1) i zasgdzit od Skarbu Panstwa - Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego L. na rzecz C.K.,, E.P.,, M.Z,, Y.K. i D.K. po 2 700 ztotych
tytutem zwrotu kosztow postepowania za instancje odwotawczg z ustawowymi
odsetkami za opoznienie za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym

je zasgdzono do dnia zaptaty (pkt 2).

Whnioskodawca wniost skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt postanowienie
Sagdu Okregowego w czesci, tj. co do pkt 1 i pkt 2 w zakresie, w jakim Sad
Okregowy oddalit apelacje w przedmiocie oddalenia wniosku o stwierdzenie
zasiedzenia udziatu nalezgcego do J.K. i ewentualnie jej nastepcy prawnego K.K.,
a takze w zakresie, w jakim Sgd Okregowy zasgdzit na rzecz uczestniczek
bedacych ich nastepcami prawnymi, tj. E.P. i M.Z.,, koszty postepowania za
instancje odwotawczg. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania:
,CZy W postepowaniu nieprocesowym, w szczegolnosci w postepowaniu o
stwierdzenie zasiedzenia, sgd w oparciu o art. 520 § 3 k.p.c. powinien przyznac
tgcznie uczestnikom, reprezentowanym przez tego samego petnomocnika
procesowego bedgcego adwokatem Iub radcg prawnym, zwrot kosztéw
postepowania w wysokosci odpowiadajgcej wynagrodzeniu jednego petnomocnika
zawodowego, czy tez powinien zasgdzi¢ na rzecz kazdego z nich kwote,

odpowiadajgcg ww. wynagrodzeniu petnomocnika”.

Skarzgcy wskazat takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej z uwagi
na naruszenie przez Sgd Okregowy art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c. (a takze
- W poprzednim stanie prawnym - art. 277 pkt 4 k.z., art. 109 pkt 4 p.o.p.c.
w zw. z art. 53 pr. rzecz, i w zw. z art. XLI § 1 i 2 p.w.k.c.) przez przyjecie, ze stan
sity wyzszej zachodzit od momentu objecia nieruchomosci w posiadanie do dnia

9 czerwca 1989r.
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w odpowiedzi uczestniczki E.P. [ M.Z. wniosty
o odrzucenie, ewentualnie odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i zasgdzenie na ich rzecz zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewazno$c¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sgd ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczes$nie zosta¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02;
z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze wskazana wyzej przestanka

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostata wykazana.
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Ustawodawca zdecydowat sie odmiennie niz w trybie procesowym okresli¢
zasady orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego, poniewaz
postepowanie nieprocesowe ma charakter wielokierunkowy i niezwykle
zréznicowany, nie zawsze cechuje je sprzecznos¢ interesow uczestnikow,
a dgzeniem ustawodawcy jest udzielenie ochrony kazdemu z zainteresowanych.
Podstawowe znaczenie w tym zakresie ma zatem reguta okreslona
w art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorg kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zZwigzane ze swoim udziatem w sprawie. Rownoczes$nie okreslono, ze jezeli
uczestnicy sg w roznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub ich
interesy sg sprzeczne, sgd moze stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztéw
lub wilozy¢ go na jednego z uczestnikbw w catosci. Jezeli interesy uczestnikow sg
sprzeczne, sgd moze wiozy¢ na uczestnika, ktorego wnioski zostaty oddalone lub
odrzucone, obowigzek zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego
uczestnika. Przyjecie jako podstawy orzekania o kosztach konkretnego
postepowania jednej z zasad przewidzianych w art. 520 k.p.c. powinno uwzglednia¢
jej adekwatnos¢ do wyniku postepowania oraz wymagan okreslonych
w § 2 i § 3 tego przepisu, ktére podlegajg ocenie ad casum, przy uwzglednieniu
okolicznosci konkretnego przypadku. Nalezy przy tym dostrzec, ze regulacja
zawarta w art. 520 k.p.c. nie jest wyczerpujgca, stad tez na podstawie
art. 13 § 2 k.p.c. znajdujg odpowiednie zastosowanie procesowe regulacje

dotyczgce kosztoéw (art. 98-109 k.p.c.).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) zachodzi
wowczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc sie
wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
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z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjagtkowy. W konsekwenc;ji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., lll UK 45/07).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjg¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym

wyzej rozumieniu.

Przeszkoda uniemozliwiajgca rozpoczecie lub powodujgca zawieszenie
biegu zasiedzenia powinna mie¢ charakter obiektywny w tym znaczeniu, ze chwile
jej powstania i ustania okreslajg obiektywne okolicznosci, niezalezne od
zachowania sie osoby, ktorg przeszkoda dotkneta. Zasiedzenie nie biegto, jezeli
witasciciel nie  mogt  skutecznie  dochodzi¢é  wydania  nieruchomosci
(art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.). Przeszkody natury spoteczno-politycznej
mogg by¢ postrzegane jako okolicznosci, ktore - pod pewnymi warunkami - mogag
by¢ zréwnane w skutkach z sitg wyzszg (art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.).
Sita wyzsza moze by¢ uznana za przeszkode w dochodzeniu przez witasciciela
roszczenia o zwrot nieruchomosci bezprawnie zajetej przez Panstwo w czasie
dziatan nacjonalizacyjnych po drugiej wojnie Swiatowej w razie wykazania, ze ze
wzgledu na indywidualng sytuacje, w jakiej sie znajdowat lub przynaleznos$¢ do
okreslonej grupy spotecznej, nie mogt on - obiektywnie rzecz oceniajgc - liczy¢ na
skutecznos¢ dochodzenia tego roszczenia w okresie istnienia Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. W okolicznosciach sprawy préba dochodzenia
przywrocenia wtadztwa nad rzeczg musiataby wigzac sie z zarzutami kierowanymi
przeciw ustrojowi panstwa, co skutecznie odstraszato strony od dochodzenia

swoich roszczen. Dlatego w ocenie Sgdu Najwyzszego mozna uznac, ze byta to
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sytuacja, w ktorej wiasciciel nie jest w stanie skutecznie dochodzi¢ wydania
nieruchomos$ci (postanowienie SN z 28 listopada 2024 r., Il CSKP 2399/22;
postanowienie SN z 30 stycznia 2025 r., Il CSKP 701/24).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
z art. 520 § 3 k.p.c, art. 98 § 1, 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1, art. 3982" k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 kpp.c,, § 5 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[a4]



