Sygn. akt | CSK 2263/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku A. K.

z udziatem R. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 grudnia 2022 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 marca 2021 r., sygn. akt V Ca 1724/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od uczestnika R. K. na rzecz wnioskodawczyni
A.K. kwote 5417 (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez



powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej (zawartej w dwoch odrebnych pismach procesowych
o tym tytule -k. 1533 i n. oraz k. 1657 i nast. | zarzgdzenie Przewodniczgcego
Wydziatu w Sgdzie Okregowym w Warszawie z 19 sierpnia 2021 r. — k. 1631) od
postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie z 9 marca 2021 r. uczestnik
postepowania R. K. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestankach z

okreslonych przez art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem $cisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawi¢ w
sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowoddw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 grudnia 2008 r.,
[l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
0 charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze

przyczynic¢ sie do rozwoju prawa.

Powyzszych wymogdéw nie spetnit skarzgcy powotujgc sie na kwestie
dopuszczalnosci czynienia przez sad drugiej instancji wtasnych odmiennych
ustalen faktycznych i przeprowadzenia odmiennej oceny dowoddw zgromadzonych
w sprawie niz uczynit to sad pierwszej instancji. Przyjety w polskiej procedurze

model apelacji petnej cum beneficio novorum polega na tym, iz sad drugiej instancji



rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposob w zasadzie nieograniczony jeszcze raz
bada sprawe rozstrzygnietq przez sad pierwszej instancji. Tym samym,
postepowanie apelacyjne - cho¢ odwotawcze - ma charakter merytoryczny, a z
punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania
przeprowadzonego w pierwszej instancji. Dokonanie przez sad drugiej instancji
wilasnych ustalen faktycznych umozliwia temu sgdowi ustalenie podstawy
faktycznej i prawnej wyroku, a wiec dobdr wiasciwego przepisu prawa
materialnego, jego wyktadnie oraz podjecie aktu subsumcji. Zgodnie
z podstawowymi zasadami procesowymi okreslajgcymi relacje miedzy strong
a sadem (da mihi factum, dabo tibi ius oraz facta probantur, iura novit curia), sad
apelacyjny powinien zastosowa¢ wiasciwe przepisy prawa materialnego, a wiec
takze usung¢ ewentualne btedy prawne sgdu pierwszej instancji, niezaleznie od
tego, czy zostaty one wytkniete w apelacji. Tym samym sad drugiej instanciji
rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wtasnych
ustalen faktycznych, prowadzi lub ponawia dowody albo poprzestaje na materiale
zebranym w pierwszej instancji i ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od
zarzutow podniesionych w apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) (zob. uchwata skfadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego — zasada prawna — z 31 stycznia 2008 r., Il
CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 19
lutego 2021 r., | USK 72/21, nie publ., z 3 grudnia 2020 r., Il PK 171/19, nie publ.,
z 24 wrzesnia 2020 r., V CSK 48/20, nie publ., z 14 lipca 2020 r., IV CSK 241/20,
nie publ. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 wrzesnia 2019 r., IV CSK 277/19, nie
publ. i z 5 wrzesnia 2019 r., | CSK 333/18, nie publ.). W kontekscie podnoszone;j
przez skarzgcego argumentacji na rzecz przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze opisany powyzej charakter postepowania
apelacyjnego wskazuje, iz sgd drugiej instancji jest uprawniony do samodzielnego
dokonywania ustalen faktycznych (zob. tez uchwate skfadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego — zasade prawng — z 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr
7-8, poz. 124). Wyzej scharakteryzowanego modelu apelacji nie zmienia
wprowadzenie wiele lat temu art. 398% § 3 k.p.c., bowiem powotana wcze$niej
uchwata skfadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego — zasada prawna — z 31

stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, okreslajgca w sposdéb kompleksowy charakter



postepowania apelacyjnego, zostata podjeta juz w czasie obowigzywania art. 3983
§ 3 k.p.c. Samodzielna ocena dowodow dokonywana w postepowaniu apelacyjnym
— wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzgcego — nie stanowi przy tym przejawu
naruszenia zasady dwuinstancyjnosci postepowania, gwarantowanej w Konstytucji
RP oraz prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez wiasciwy sad,
zgodnie z regutami rzetelnego procesu w postepowania co najmniej
dwuinstancyjnym, o czym mowa w art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci. Stosowna zasada dotyczy bowiem
rozpoznania sprawy przez dwie instancje sgdowe i nie moze by¢ utozsamiana
z pozbawieniem komptencji sgdu drugiej instnacji dokonywania samodzielnej oceny
dowodow przeprowadzonych w sprawie i dokonywania na tej podstawie wtasnych

ustalen faktycznych odmiennych od przyjetych przez sgd pierwszej instanciji.

Nie byto rowniez podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W tym wzgledzie wskaza¢ nalezy, ze
wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zachodzi bowiem wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w
skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci
skargi powinno wystarczyé jedno konkretne twierdzenie, jedna stanowcza,
przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce rozstrzygniecie
poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista” zasadnosc¢
$rodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, nie publ.).
Tych wymogdw nie spenit skarzgcy powotujgc sie na wadliwosci sgdu w zakresie
ustalenia poczynionych naktadow na majgtek wspolny. W tym wzgledzie stwierdzi¢

bowiem nalezy, Zze kwestia poczynienia naktadéw oraz ich wartosci stanowi



domene ustalen faktycznych, a takowe nie mogg by¢ kwestionowane w ramach
postepowania kasacyjnego (art. 3982 § 3 k.p.c.). Skltad majgtku wspdlnego i jego
wartos¢ jest ustalany z urzedu przez sgd w postepowaniu o podziat majgtku
wspolnego (art. 684 w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.). Z tej przyczyny w sprawie o podziat
majatku wspdlnego sad moze dokonac¢ innej kwalifikacji prawnej okreslonego
sktadnika majgtkowego od przyjmowanego przez strony. Moze réwniez ustalic,
wbrew nawet twierdzeniom stron tego postepowania, ze sktadnik ten zostat nabyty
ze Srodkow pochodzgcych z majgtku wspdlnego, a nie z majgtku osobistego
(odrebnego) matzonka albo matzonkdéw, jezeli taka kwalifikacja prawna jest
uzasadniona wynikami postepowania dowodowego i dokonanymi na tej podstawie
ustaleniami faktycznymi. Dlatego nie mozna uznaé¢ za oczywiscie uzasadnionej
skargi kasacyjnej z tej przyczyny, ze sad opart sie na fakcie — jak to okreslono w
skardze kasacyjnej - ktéry nie byt przedmiotem dowodowego, co dotyczyto
odmiennej od przyjetej przez Sgd Rejonowy kwalifikacji sSrodkow przeznaczonych

na nabycie nieruchomosci przy ul. [...].

Poza sferg kontroli Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym — ze
wzgledu na obowigzywanie zakazu z art. 398°§ 3 k.p.c. — pozostaje sygnalizowane
przez skarzgcego pomiecie czesci materiatu dowodowego o istotnym znaczeniu dla
sprawy. Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika bowiem, Zze sad
uznat, ze w sprawie nie zostaty przeprowadzone dowody, na podstawie ktorych
mozna byto dokonaé jednoznacznego ustalenia, iz nabycie nieruchomosci przy ul.
[...] w G. nastgpito w drodze naktadow z majgtkow odrebnych stron postepowania.
Taka ocena nie oznacza, ze Sad drugiej instancji pomingt dowody wskazane w
skardze kasacyjnej. W konsekwencji przyjat, ze wyzej wymieniony sktadnik
majgtkowy zostat nabyty ze sSrodkéw pochodzgcych z majgtku wspdlnego.
Stanowisko to zostato blizej wyjasnione na kilku stronach uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia, na ktérych dokonano analizy okolicznosci
faktycznych - wynikajgcych z przeprowadzonych w sprawie dowodow — majgcych
znaczenie dla oceny zrédet pochodzenia srodkdbw na nabycie wyzej wymienionej
nieruchomosci. W tej sytuacji nie moze przesgdzac o oczywistej zasadnosci skargi
wskazanie czesci dowodow przeprowadzonych w sprawie, z ktérych mozna

wyprowadzi¢ — zdaniem skarzgcego - wnioski odmienne od przyjetych przez Sad



drugiej instancji, gdyz w istocie zarzuty w tym zakresie zawarte w skardze
kasacyjnej zmierzajg do podwazenia oceny dowodow przeprowadzonej przez Sgd

drugiej instanciji.

O przyjeciu skargi kasacyjnej z powotaniem sie na jej oczywistg zasadnosc
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie przesadza wytknieta przez skarzacego kwestia braku
aktualizacji operatu szacunkowego na etapie postepowania apelacyjnego.
Powotanie sie na naruszenie przepisOw postepowania, tj. na naruszenie art. 156
ust. 3id4ugn wzw.zart. 278 § 1,244 §1i 2,316 § 1i 391 k.p.c., wymaga nie
tylko wskazania przez skarzgcego przepisdw postepowania, ktérych naruszyt Sad
drugiej instancji, ale takze wyjasnienia, w jaki sposdb owo uchybienia miato
bezposrednie  przetozenie na  prawidlowos¢ rozstrzygniecia  zawartego
w zaskarzonym postanowieniu. Tymczasem skarzgcy, ktory podjat takg probe,
ogranicza sie jedynie do stwierdzenia, ze na skutek przeprowadzenia aktualizacji
operatu ,wartos¢ nieruchomosci, a tym samym wysokos¢ zasgdzonych sptat mogta
by¢ inna”. Podnoszone przez niego zastrzezenia majg wiec wytgcznie charakter
hipotetyczny. Nie wykazano, ze wyréznione w skardze kasacyjnej uchybienie
procesowe miato i w jakim zakresie swoje bezposrednie przetozenie na wadliwosc
zaskarzonego postanowienia, a tym samym brak podstaw do uznania, iz w zakresie
wytknietego uchybienia skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.).

Ocena ta dotyczy rowniez argumentu, ze oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej przejawia sie tym, iz skarzone orzeczenie zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednego zastosowania przepisdw prawa materialnego, gdyz zasadnym
byto w sprawie odstgpienie od zasady ogdlnej, jakg jest zasada rownych udziatow
matzonkéw w majagtku wspdlnym, na rzecz dokonania ustalenia przez sad
orzekajgcy nieréwnych udziatbw w majgtku wspolnym z uwzglednieniem stopnia,
w ktorym kazdy z matzonkdéw przyczynit sie do powstania tego majgtku. W tym
zakresie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
stanowi jedynie polemike z oceng prawng wyzej przedstawionej kwestii wyrazong
przez Sad drugiej instancji. Nie zawiera jednak przekonujgcej argumentacji, aby

ocena prawna tego aspektu sprawy Sadu drugiej instancji byta razgco wadliwa.



Wskazac¢ nalezy, ze nie zachodzg rowniez inne przyczyny niewaznosci
postepowania, ktére Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia
-z urzedu (art. 39813 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng -
orzeczono na podstawie 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 39821 i 13 § 2 k.p.c.
oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 pkt 8 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).
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