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POSTANOWIENIE

18 maja 2026 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

na posiedzeniu niejawnym 18 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku G.K.
z udziatem T.K,, P.K., ZK., S.B. i J.B.

0 zasiedzenie nieruchomosci,

na skutek skarg kasacyjnych G.K. i T.K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sieradzu
z 6 grudnia 2023 r., | Ca 410/23,

(K.W.)

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;

2. ustala, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w tym
postepowaniu;

3. przyznaje adwokat M.S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Sieradzu kwote 2025 zt (dwa tysigce dwadziescia
pie¢ ztotych) wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug,
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong uczestnikowi
T.K. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

4. przyznaje radcy prawnemu D.l. od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w Sieradzu kwote 1350 zt (jeden tysigc trzysta
pieédziesiat zlotych) wraz z naleznym podatkiem od towarow i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
whnioskodawczyni G.K. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania skarg
kasacyjnych wnioskodwczyni G.K. i uczestnika T.K. od postanowienia Sgdu
Okregowego w Sieradzu z dnia 6 grudnia 2023 r.

W uzasadnieniu wnioskow o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania
oboje skarzgcy powotali sie na przestanke przedsadu w postaci oczywistej
zasadnosci wniesionych skarg.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastuguja na uwzglednienie. Sytuacja taka
w szczegolnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktore
powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, Ze mialy one wplyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
wniesiony srodek zaskarzenia. Pamietaé przy tym trzeba, ze oczywiste jest to, co
jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan
lub dociekan. Skarzacy musi zatem wykazaé, ze wyrok zapadt z oczywistym,
razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
przeprowadzenia bardziej szczegétowej analizy (por. postanowienie Sagdu

Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ.).



| CSK 2260/24 3

Tymczasem blizsza analiza uzasadnienia wnioskdw o przyjecie do
rozpoznania skarg kasacyjnych nie pozwala przyjaé, by byly one — w powyzszym
rozumieniu — oczywiscie uzasadnione. Skarzgcy nie wykazali, ze zastosowanie
powotanych w podstawach obu skarg przepisow, ktérych naruszenie miatoby
wskazywa¢ na ich oczywistg zasadnos¢, byto — w okolicznosciach sprawy —
oczywiscie btedne lub doprowadzito do tego, ze zaskarzone orzeczenie jest
oczywiscie nieprawidtowe.

Nalezy takze zauwazyé, ze oboje skarzgcy we wniesionych skargach
kasacyjnych powotujgc sie na ich oczywistg zasadnos¢ formutujg zarzuty
naruszenia licznych przepisbw prawa procesowego, koncentrujgc sie jednak
gtbwnie na przeprowadzonym przez Sad drugiej instancji postepowaniu
dowodowym. Zgodnie jednak z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogag by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw, a takie zarzuty
sformutowali skarzgcy w podstawach wniesionych skarg kasacyjnych. Analogiczne
zarzuty zostaly sformutowane na okoliczno$¢ wykazania oczywistej zasadnosci
skarg kasacyjnych.

Z tych wszystkich wzgledow nalezato odmowiC przyjecia obu skarg
kasacyjnych do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
w zw. z art. 391 8 1 oraz w zw. z art. 3982 k.p.c.

Wynagrodzenie dla adwokat M.S. $wiadczacej pomoc prawng
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym dla uczestnika T.K. zostato przynane na
podstawie § 11 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2026 r., poz. 87).

Natomiast wynagrodzenie dla radcy prawnego D.l. swiadczgcego pomoc
prawng z urzedu w postepowaniu kasacyjnym dla wnioskodawczyni G.K. zostato
przyznane na podstawie 8 11 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
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samorzadu terytorialnego kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu (Dz.U. z 2026 r., poz. 136).

Karol Weitz

(KW.)

[SOP]



