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POSTANOWIENIE

23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 23 sierpnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa S. spétki akeyjnej w K. poprzednio S. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K.

przeciwko B. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o nakazanie,

na skutek skargi kasacyjnej B. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 8 czerwca 2022 r., | AGa 45/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 8 100
(osiem tysiecy sto) zlotych zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia pozwanej do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany B. sp. z 0.0. z siedzibg w K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8 czerwca 2022 r., wydanego w sprawie z
powddztwa S. sp. z 0.0. (obecnie S. S.A. z siedzibg w K.) o zobowigzanie do

odebrania towaru.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W skardze oparto sie na przyczynach przyjecia skargi do rozpoznania
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 21 4 k.p.c.

Skarzacy przedstawit trzy zagadnienie prawne:

a) Jaki charakter ma preambuta umowy - czy wskazanie w niej celu
zawarcia umowy przez jedng ze stron wprowadza konsekwencje w postaci
zobowigzania drugiej strony do spetnienia swiadczenia umozliwiajgcego realizacje
tego celu, czy tez stanowi ona wytgcznie niewigzgce oswiadczenie tej strony? W
szczegolnosci czy realizacja zobowigzania przez drugg strone zgodna z literalng
trescig postanowien umowy, ale w sposob uniemozliwiajgcy realizacje celu
wyrazonego w preambule stanowi nalezyte wykonanie zobowigzania zaciggnietego

wobec pierwszej strony?

b) Czy uwzgledniajgc tres¢ art. 354 § 1 k.c. w zw. z art. 355 § 2 k.c., w
umowach zawartych pomiedzy przedsiebiorcami, Swiadczenie dtuznika nalezy
uznac¢ za spetnione juz tylko z tego powodu, iz jest zgodne z literalng trescig
umowy, ktéra w konkretnym wypadku nie zawiera zadnych postanowien
dotyczacych cech, jakie ma spetnia¢ to Swiadczenie, czy tez diuznik wykonujgc
Swiadczenie, powinien swiadczy¢ nie tylko przy uwzglednieniu literalnej tresci
stosunku prawnego ale réwniez biorgc pod uwage zwyczaje, znany mu cel
zawarcia umowy oraz w sposob umozliwiajgcy osiggniecie wierzycielowi korzysci,

ktére to dtuznikowi byly lub powinny by¢ znane w momencie zawarcia umowy?

C) Czy skuteczna jest zgoda wyrazona przez jedng strone umowy na
przejecie w przysztosci catosci lub czesci praw i dtugu wynikajgcych z tej umowy
przez dowolng osobe trzecig ?

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
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przedstawianemu Sadowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12), ktdérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wykfadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktéry
powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, by
mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a
watpliwosci z nim zwigzane muszg mieé¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementow stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14, z 2 grudnia 2014 r., 1l CSK 376/14).

Skarzgcy nie uczynit zados¢ tym wymaganiom. Zagadnienie prawne
powinno bowiem by¢ Scisle osadzone w ustalonym stanie faktycznym danej
sprawy. Oznacza to, ze w jego tresci nie mogg pojawi¢ sie zatozenia faktyczne
niewynikajgce z ustalen przyjetych w zaskarzonym wyroku. Wymaganie to wynika z
art. 398% § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym zarzuty dotyczgce ustalen faktycznych nie
mogg stac sie przedmiotem skargi kasacyjnej. Takim dodatkowym zatozeniem,
wptywajgcym na tresc i zasadnos¢ przedstawionych zagadnien jest to, ze pomimo
braku uzgodnienia specyfikacji mas ziemno-skalnych nie tylko w umowie, ale i w jej
preambule, skarzgcy zaktada, Zze powdd powinien zna¢ dokfadne parametry
wymagane do spetnienia ogdlnie wspomnianego w preambule celu. Sad
odwotawczy nie tylko nie poczynit takiego ustalenia, ale nawet doszedt do
przeciwnych wnioskéw. Z ostatniej strony zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze
do ustalen faktycznych Sadu Il instancji nalezy to, ze zwyczajowo nie ustala sie w
umowach parametréw mas ziemno-skalnych, poniewaz jest to niemozliwe ze
wzgledu na charakter tego materiatu jako efektu ubocznego eksploatacji kopalni

oraz to, ze strony Swiadomie nie wskazaty takich parametrow, okreslity jedynie,
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ktéra z nich wskazuje miejsca, skgd materiat ma by¢ pobierany. Nie uwzglednienie
tych ustalen przy formutowaniu zagadnienia pierwszego i drugiego skutkuje ich
nieistotnoscig dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Co do zagadnienia trzeciego —
skarzgcy nie wykazat, w jaki sposob jego rozstrzygniecie miatoby wptyng¢ na

ostateczny wynik sprawy.

Skarzacy powotat sie takze na potrzebe dokonania wyktadni art. 65 § 2 k.c. i
art. 56 k.c. wywod przedstawiony na uzasadnienie tej przestanki ma niewatpliwie
charakter prawniczy, jednak podobnie jak przedstawione zagadnienia zostat
sformutowany w oparciu o zatozenia faktyczne nieznajdujgce odzwierciedlenia w

stanie sprawy przyjetym przez Sad odwotawczy.

Oproécz tego skarzgcy wskazat na przestanke oczywistej zasadnosci,
argumentujagc ze wynika ona z naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. poprzez
nierozpoznanie istoty sprawy i odwotanie sie do innego orzeczenia wydanego w
sporze pomiedzy stronami na tle odmiennego stanu faktycznego, a takze z
naruszenia art. art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 519 w zw. z art. 522 k.c. oraz

art. 56 k.c. poprzez nierozpoznanie szeregu zarzutéw apelacyjnych pozwanego.

Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oparcie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wymaga wykazania, ze ma miejsce kwaliflkowana posta¢ naruszenia
wskazanego przepisu prawa, zauwazalna bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11; z 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, nie publ.).

Uzasadnienie przedstawione przez skarzgcego nie odpowiada tym
wymaganiom. Po pierwsze zarzut skopiowania toku myslowego dotyczgcego innej
sprawy toczgcej sie pomiedzy stronami, ktorej przedmiotem byta sprzedaz
kruszywa jest bezpodstawny choéby ze wzgledu na fakt ustalenia szczegdlnych
cech towaru (mas ziemno-skalnych) sprzedawanego w niniejszej sprawie i braku
mozliwosci okreslenia jego parametréw. Natomiast wobec jednoznacznej treéci art.

3983 § 3 k.p.c., z procesowej podstawy kasacyjnej wytgczone sg te przepisy, ktore
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bezposrednio dotyczg podstawy faktycznej wyrokowania. W $wietle powotanego
przepisu oznacza to, ze niedopuszczalne sg zarzuty dotyczgce naruszenia tych
przepisow, ktére regulujg ustalenie faktéw bezdowodowo (art. 228-231 k.p.c.) oraz
zarzuty dotyczace przepiséw o ustalaniu faktow dowodowo (art. 233 § 1 k.p.c.),
zob. postanowienie SN z 16 wrzesnia 2022 r., | CSK 2419/22.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 Kkosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
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