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POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa B. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko H. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 pazdziernika 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt VI ACa 641/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej H. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt VI ACa 641/18 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, IlI CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie
publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).



Skarzgca upatruje istotnych zagadnien prawnych w Kkoniecznosci
wyjasnienia: 1) czy czynnosci polegajgce na przedstawieniu powodowi faktur
dokumentujgcych dokonanie pozornych czynnosci prawnych, w stosunku do
ktérych nastepnie byty wystawiane faktury korygujgce do ,zera” sg czynnosciami
pozornymi, czy tez sg to czynnosci dotkniete btedem co o tresci czynnosci prawnej
I jezeli czynnosci takie nalezy traktowac jako czynnosci pozorne, to jak niewaznosc
tych czynnosci prawnych wptywa na zakres udzielonego poreczenia wekslowego
na wekslu in blanco do umowy factoringu; 2) czy przedstawienie faktorowi faktur
dokumentujgcych czynnosci pozorne, w istocie nieistniejgce, powoduje powstanie
zobowigzania z umowy factoringu czy z czyndw niedozwolonych i jezeli
przedstawione do sfinansowania wierzytelnosci nie byty w istocie wierzytelnosciami
z tytutu dostawy dobr i ustug, stworzono tylko pozor dokonania takich czynnosci, to
czy do rozliczeh stron ma zastosowanie umowa factoringu; 3) czy przedstawienie
do finansowania czynnosci pozornych powoduje w konsekwencji, ze weksel zostat
wypetniony niezgodnie z deklaracjg wekslowa, gdyz nie doszto do finansowania
rzeczywistych wierzytelnosci i wykonywania zobowigzanh umownych faktora, ale
kwoty byty wyptacone w istocie bez tytutu prawnego; 4) czy sad moze
zakwestionowa¢ z urzedu okolicznosci faktyczne wskazane przez powoda
i przyznane przez pozwanych (okolicznosci bezsporne) i dokona¢ wiasnych,

odmiennych od zgodnych twierdzen stron, ustalen faktycznych.

Tak sformutowane zagadnienia nie spetniajg formalnych kryteridw istotnego
zagadnienia prawnego w przedstawionym wyzej rozumieniu przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W szczegoélnosci brakuje wykazania ich nowosci
oraz przytoczenia argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Odnosi sie to
do wszystkich zagadnien (1-6). Natomiast zagadnienia 1-5 dodatkowo nie korelujg
z podstawg faktyczng zaskarzonego rozstrzygniecia; z ustalen faktycznych
zaskarzonego wyroku nie wynika, ze w zakresie, w jakim zostato uwzglednione
powodztwo, czynnosci prawne byly dotkniete niewaznoscia z powodu ich
pozornosci. Wbrew wywodom zawartym w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sgdy obu instancji prowadzity postepowanie dowodowe

dotyczgce stosunku podstawowego i dokonaly w tym przedmiocie stosownych



ustalen faktycznych, tak co do zasady, jak i wysokosci zobowigzania wystawcy

weksla.

Nalezy tez zwréci¢é uwage, ze Sad Najwyzszy nie ma obowigzku
zastepowania skarzgcego i poszukiwania argumentow przemawiajgcych za
przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | UZ 47/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz. 118).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. zart. 99 k.p.c. art.
39821 k.p.c. Na zasadzone koszty skiada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).
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